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SUMMARY

The article deals with the written heritage of Antanas Maceina (1908�1987), discussing and analyzing the
views of this Lithuanian thinker related to the basic philosophical issues of the pedagogical ethic, formu-
lated in his study National Upbringing. The study was based on his doctoral dissertation and was published
as a separate book. It raises significant pedagogical issues in the national upbringing of the younger gen-
eration, as well as discussing the philosophical and ethical grounds for personal and civic formation.

The article emphasizes and elucidates the relevance of this work by Maceina, its usefulness to the
Lithuanian pedagogical and philosophical ethic, and the conceptual grounds of the problem. Accord-
ing to the author, Maceina continued the work of his teacher, S. Ðalkauskis, forming a significant basis
for an entirely new scientific direction in the pedagogy of upbringing. Certain ideas by the philosopher
regarding the individual, the nation, national consciousness, the ethical nature of the national culture,
and the purposes and tasks of its spread receive critical evaluation.
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Antano Maceinos filosofinio paliki-
mo visapusiðka apþvalga vargu ar

ámanoma plaèiau neaptarus ir neáverti-
nus jo pedagoginiø paþiûrø, kuriø plë-
tojimui màstytojas yra skyræs visà savo
dvasinæ energijà, kûrybiná atsidavimà.
Tai reiðkia, jog A. Maceina tiesiog neási-
vaizdavo filosofijos be pedagogikos ir
pedagogikos be filosofijos. Tokiam jo

nusiteikimui intelektualiná pasaulëþiûri-
ná pagrindà yra suteikusi pati filosofija,
tikriau � filosofijos istorija, kuri, anot
màstytojo, jau nuo Platono laikø valdin-
gai ir vienareikðmiðkai kaip tik tuo ir
uþsiimanti.

Ir ið tikrøjø: bûtent Platonas, o kà jau
kalbëti apie jo mokytojà Sokratà, peda-
goginiam visuomenës, o ypaè jaunuome-
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nës, ðvietimui ir ugdymui yra skyræs vi-
sà savo dëmesá. Tai susijæ ne tik su atski-
rais Platono dialogais, bet ir su pagrin-
diniu ðio màstytojo veikalu � Valstybë.
Èia Platonas, negailëdamas nei dvasiniø
jëgø, nei laiko, visà savo dëmesá sutelkia
bûtent á ðá pagrindiná tikslà � bûsimosios
idealios visuomenës ir valstybës pilieèiø
ugdymà.

A. Maceinos uþsibrëþtasis tikslas, be
abejo, nëra adekvatus platoniðkajam, ta-
èiau jis taip pat yra orientuotas á filoso-
fá idealizmà. Tai kyla ið tø uþdaviniø,
tikslø ir aplinkybiø, su kuriomis tarpu-
kario laikø Lietuva susidûrë jau nuo pat
pirmøjø savo nepriklausomo egzistavi-
mo dienø. Ðis tikslas tiek S. Ðalkauskio,
tiek A. Maceinos ne kartà buvo ávardin-
tas kaip lietuviø tautinio ir dorovinio iden-
titeto ieðkojimas, atsispindëjæs, pavyz-
dþiui, kad ir S. Ðalkauskio koncepcijoje
apie Rytø ir Vakarø intelektualinës, do-
rovinës sintezës reikalingumà Lietuvai.

Vadinasi, apibendrindami, kà ir kaip
A. Maceina suvokia ir traktuoja kaip pe-
dagogikos filosofijà, netruksime pamatyti,
jog savo problematika ir turiniu tai kuo
glaudþiausiai susijæ su asmenybës dorovi-
niu, pasaulëþiûriniu ugdymu per kryptingà
vaizdiniø, principø, ásitikinimø formavimà.
O tai neámanoma be aiðkesnio, koncep-
tualesnio savæs kaip asmenybës, egzis-
tuojanèios ir bræstanèios tautoje, valsty-
bëje suvokimo, kuris, kaip þinoma, bio-
loginës þmogaus prigimties nëra sàlygo-
tas ir ið jos nekyla.

Dar sudëtingiau, anot A. Maceinos,
asmenybës ugdymo procese esà tai, jog
filosofinis ir pasaulëþiûrinis tarpsniai
niekaip neásivaizduojami ir neámanomi

be aiðkaus supratimo, kas yra tauta ir
kas yra tëvynë. Intuityvaus suvokimo,
,,prigimtinio þinojimo�, kuris kiekvie-
nam ið mûsø esàs bûdingas, filosofo
nuomone, èia nepakanka. Tauta ir tëvy-
në, nulemdama þmogiðkàjá asmens bu-
vimà ir turëdama, pasak W. H. Riehlio,
,,matà, kuriuo ji matuoja uolumà, talen-
tà ir pasisekimà�, skverbiasi á visas kul-
tûros sritis ir jose visose palieka savo
pëdsakø, nes ,,tautos dvasia trykðta ið
josios darbo supratimo ir josios darbo
praktikos�. Maþa to. ,,Visa kultûra yra
gimusi ,,po tautos þenklu�(4, p. 83).

Dël minëtø, kaip ir dël daugelio ne
maþiau svarbiø kitø prieþasèiø, asmeny-
bës ,,ugdymas, bûdamas integralinë kul-
tûros dalis ir dar labiau negu kas kita
susisiekdamas su tautos gelmëmis, sa-
vaime patiria tautinës individualybës
átakà. Ugdymas visados yra tautiðkas, va-
dinasi, kylàs ið tautos dvasios ir atitin-
kàs tautos esmæ. Graikø kalokagathia, ry-
mieèiø virtus et pietas, prancûzø gentil
homme yra ne kas kita, kaip ðiø tautø
charakterio apraiðkos. Ugdymà apspren-
dþia ne tik pasaulëþiûra, ne tik vietos
sàlygos ar laiko reikalai, bet ir tautybë,
kaip savotiðka sutelktinë bûsena ir
veiksmas� (4, p. 83).

Taigi, kaip matome, A. Maceina
ðiuo savo uþsimojimu ið tikrøjø nedaug
kuo ir nusileidþia Platonui, kadangi,
kaip paaiðkëja, ir pati Tëvynës sàvoka
yra kuo glaudþiausiai susijusi ir su te-
ritorija, ir su klimatu, ir su tautos ver-
slais, amatais bei tautos istorija. Visa
tai problemos, ið kuriø kiekviena reika-
linga teorinio pagrindimo. Ir A. Macei-
na já pateikia.
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Pirmiausia filosofas paþymi, jog ,,në-
ra ir nebuvo istorijoje tautos, kuri nebû-
tø palikusi tautiniø þymiø savo sukurto-
se ugdymo sistemose�(4, p. 83�84).
Maþa to, A. Maceinos giliu ásitikinimu,
ugdymas visada buvæs tautiðkas. Tik ne
visada jis buvo tautinis. Skirtumas tarp
ðiø dviejø lietuviø kalbos þodþiø ir sàvo-
kø � esminis ir kaip tik todël ir sudaro
A. Maceinos filosofavimo konceptualiná
pagrindà: tautiðkumas, anot màstytojo,
visada esàs susijæs, pavyzdþiui, su gim-
tàja kalba, kuria kalbama tautoje, ðeimoje
ir t. t., o tautinis auklëjimas � jau ne vien
tik su kalba, bet ir su vertybiniu, dorovi-
niu individo apsisprendimu bûti ir pri-
klausyti tai, o ne kuriai nors kitai tautai.
Visa tai, pavyzdþiui, sunkiai darosi áma-
noma tautai neturint savojo valstybingu-
mo. Dël tos paèios prieþasties, pasak
A. Maceinos, ilgus amþius tautiðkose
ugdymo sistemose kaip tik ir buvo sto-
kojama bûtent ðio pastarojo elemento �
tautinio ugdymo. ,,Kol tauta nesudarë at-
skiro vieneto gyvenime ir kol tautinë in-
dividualybë nesudarë atskiros srities sà-
monëje, nors ontologiðkai abu ðiedu sà-
monës elementai ir buvo, tol, supranta-
ma, negalëjo bûti ir tautinio auklëjimo.
Tautø iðsiskyrimas ið þmonijos ir tautinës
sàmonës atbudimas yra bûtinos tautinio
auklëjimo prielaidos�

Dël tos paèios prieþasties, kas yra
tautinis ugdymas, neþinojo nei senovës
tautos, nei viduramþiai. ,,Senovëje buvo
auklëjama kastai (Rytø auklëjimas) arba
valstybei (graikø ir rymieèiø auklëji-
mas). Viduriniaisiais amþiais buvo auk-
lëjama draugijai (cechui, korporacijai) ir
Baþnyèiai.�

Vadinasi, tautinis ugdymas yra visið-
kai naujas dalykas � kuo glaudþiausiai
susijæs su tautø ir tautiniø valstybiø for-
mavimosi laikotarpiu. ,,Sàmoningas tau-
tinis auklëjimas prasidëjo tiktai romanti-
kos metu. Romantika nebuvo vien tik li-
teratûros srovë. Romantika buvo savotið-
ka gyvenimo filosofija, kurioje vyravo is-
torijos, bendruomenës ir religijos idëjos. Bû-
dama protestas prieð apðvietà ir prieð
perdëtà proto teigimà, ji ypatingai pabrë-
þë tautà bei tëvynæ ir josios reikðmæ þmo-
gaus gyvenimui. ... Tautos sàvoka dabar
tapo ne tik Artbegriff, bet ir Wertbegriff,
vadinasi, ne tik rûðies, bet ir vertybës sà-
voka. Tai buvo naujas dalykas, padëjæs
pamatus tautiniam auklëjimui, nes ugdy-
ti galima tik tai, kas vertinga� (4, p. 85).
Pripaþindamas, jog ,,vertybës sàvoka glû-
di paèioje ugdymo esmëje�, A. Maceina
pripaþásta ir ugdymo, kaip tam tikros �
pedagoginës � þmoniø veiklos ypatingu-
mà, vertybiðkumà.

Tapdamas vertybe, ugdymas kaip
procesas tampa ir vertybiø teorijos su-
dedamàja dalimi, o ði pastaroji glaudþiai
susyja su kultûros filosofija. Taip peda-
gogika, kaip ugdymo proceso praktika,
tampa analogiðka kultûros, vertybiø teo-
rijai, vadinasi, tampa ámanoma ir pati
ugdymo filosofija.

Pabrëþdamas, jog apie tautinio ugdy-
mo idëjø svarbà pirmasis prabilæs J. G.
Fichte, kuris 1807�1808 m. þiemà pran-
cûzø apgultame Berlyne pasakæs kelio-
lika pedagoginio pobûdþio kalbø, sulau-
kusiø didþiulio atgarsio visoje Vokieti-
joje, A. Maceina primena, jog vëliau ðiø
kalbø pagrindu J.G. Fichte�s iðleista at-
skira knyga Kalbos á vokieèiø tautà aktuali
ir mûsø laikais (1).
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Ir ið tikrøjø J. G. Fichte ne tiktai vie-
nas pirmøjø pabrëþë tautinio ugdymo
svarbà, bet ir paèià tautà ávardijo kaip
kitø tautø atþvilgiu atskirà kolektyviná in-
dividà. Dësninga ðiuo konkreèiu atveju
ir tai, jog prie vokieèiø tautos naciona-
linio sàmonëjimo lopðio stovëjo didysis
vokieèiø filosofas J. G. Fichte, o prie lie-
tuviø tautos sàmoningumo ugdymo lop-
ðio mes atrandame ir S. Ðalkauská, ir
A. Maceinà. Ádomu tai, jog abiem atve-
jais ðiø tautø formavimosi, jø tautinio
ugdymo problemos tarsi paèios ðiø tau-
tø istorijos buvo patikëtos þymiausie-
siems ðiø tautø màstytojams.

Taigi kà ið tikrøjø reiðkia, ar gali
reikðti, toks tautinis ugdymas? Kokiais
pedagoginiais principais jis gali ir turi
bûti grindþiamas, kokiomis idëjomis
motyvuojamas, kokios idëjos ir vertybës
á patá ðá tautinio ugdymo procesà turi
bûti dedamos?

Atkreipdamas dëmesá á tai, kad po
J. G. Fichte�s buvo daug kitø tautinio
ugdymo Vokietijoje teoretikø, A. Macei-
na gana realistiðkai ir netgi kritiðkai ver-
tina ir patá ðá procesà, pavyzdþiui, be-
galiná romantikø þavëjimàsi tauta, jø
apeliacijas á tautà kaip á ,,ðventenybæ�,
kurià nuo kaþko reikià ginti, saugoti,
puoselëti ir t. t., pabrëþdamas, jog ,,ro-
mantiðkàjá tautos teigimà greitai uþstel-
bë valstybës ásigalëjimas. Jau antroje
XIX a. pusëje politinis momentas þymiai
persvërë tautiná momentà. Didþiosios
valstybës, jausdamos savo galybæ, visai
nepaisë maþø tautø ir kiekviena norëjo
dalyvauti jø pasidalijime� (4, p. 86).

Taip á tarpvalstybinæ Europos, o vë-
liau ir pasaulio kraðtø politinæ praktikà
ásiverþë nacionalizmas, atvedæs pasaulá

prie dar vienos, lig tol taip plaèiai neið-
bandytos tarptautinio susiprieðinimo,
neapykantos, karø ir masiniø þudyniø
epochos. Taip tautos pradëjusios, anot
A. Maceinos, màstyti ir veikti ,,anttau-
tinëje srityje�.

Viena ið staiga pasikeitusios orienta-
cijos � nuo tautiðkumo prie valstybin-
gumo ugdymo � prieþasèiø A. Macei-
na laiko socialistiná sàjûdá, kuris, jo nuo-
mone, ,,brovësi á ugdymà ir kosmopo-
litiniu savo pobûdþiu�, dar labiau nai-
kindamas tautinius ðio proceso bruo-
þus, kadangi tikrasis tautiðkumas buvæs
vis dar kaþkaip susijæs su ,,laisvomis
demokratinëmis idëjomis�. Ðá procesà
dar labiau sustiprinusi prancûzø pralai-
mëtoji karinio konflikto su tuometine
Prûsija kampanija.

Tautiðkumo ugdymo sàjûdis, pasak
A. Maceinos, uþsibaigia kartu su Pir-
muoju pasauliniu karu bei jo politiniais
padariniais. ,,Du savotiðki tautiniai
sàjûdþiai charakterizuoja ðá laikotarpá:
italø faðizmas ir vokieèiø nacionalizmas�
(4, p. 87).

Pastaràjá laikotarpá, kuris, kaip þino-
ma, sutampa su XX a. ketvirtuoju de-
ðimtmeèiu, A. Maceina ypaè iðgyveno
kaip labai konkreèià tarptautinæ politi-
næ situacijà, t. y. kaip realijà, kurios ga-
limi konkretûs padariniai kasdien vis la-
biau buvo jauèiami. Bûdamas dar paly-
ginti jauno amþiaus, filosofas vis dëlto
negalëjo nemàstyti ir nematyti, kuo ir
kaip ðis tiesiog akyse tvinkstantis skau-
dulys, ðis bûsimas karinis kataklizmas
gali atsiliepti Lietuvai.

,,Faðizmas, kaip ir absoliutizmas, sa-
vo galybæ remia stipria valstybe. Bet ab-
soliutinë valstybë þymiai skiriasi nuo fa-
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ðistinës valstybës. Absoliutizmo valsty-
bë buvo ið esmës tarptautinë, faðizmo
valstybë ið esmës yra tautinë. Absoliu-
tizmo valstybë buvo primesta tautai ið
virðaus, faðizme ji auga ið vidaus� (4, p.
87). Ðiam reikalui, anot A. Maceinos,
�reikëjo tautà paþadinti, ákvëpti jai di-
dybës troðkimà, prikelti pamirðtas josios
tradicijas, þodþiu, reikëjo veikdyti tau-
tos genijø�(4, p. 87).

Remdamasis G. Gentile, kitais faðiz-
mo teoretikais, A. Maceina taip pat pri-
taria minèiai, jog pirmasis faðizmo uþ-
davinys esàs ,,tautinio individo paþadi-
nimas�. ,,Bet paþadinti individà galima
tik já auklëjant. Ðtai kodël faðizmas ið es-
mës yra suriðtas su ugdymu. Jau nuo
1922 m. visoje Italijoje palaipsniui buvo
vykdoma ðvietimo reforma. Ágyvendin-
ta pagal Gentile�s projektà, ji labai cen-
tralizuoja ugdomàjá darbà, bet sykiu la-
bai pabrëþia tautiná jojo pobûdá. ... Tau-
tiniai dalykai, kaip gimtoji kalba, tauto-
saka, kraðtotyra, faðistinëje mokykloje
uþima labai daug vietos. Net pati Ðvie-
timo Ministerija buvo pavadinta Tauti-
nio Auklëjimo Ministerija� (4, p. 87).

Vadinasi, ar ið to galime daryti iðva-
dà, kad faðistinë valstybë � tai tautinë
valstybë? Anaiptol. Tautiðkumo, tautinio
ugdymo vajus, ið kurio daromas politi-
nis ir ideologinis tautiðkumo fetiðas, ku-
ris tiek faðistinëje (Italija) tiek nacional-
socialistinëje (Vokietija) valstybëje tam-
pa ðiø valstybiø vadovø nuolatiniu rû-
pesèiu, ið tikrøjø yra nukreiptas prieð
ðias tautas ir valstybes, o dar labiau �
prieð visas jø kaimynes, tiek dideles,
tiek ir maþas, kadangi tai ið tikrøjø yra
ne tautinio, o pasaulinio vieðpatavimo

ideologija. Tauta yra ideologinio liaup-
sinimo objektas tik todël, kad ir italø fa-
ðistams, ir vokieèiø nacionalsocialistams
ar rusø bolðevikams juk reikia nuo ko
nors pradëti, o kadangi, kaip sako lie-
tuviø liaudies patarlë, savi marðkiniai
visada arèiau kûno, tai ir pradedama
bûtent nuo tø tautø, kurios jau yra ta-
pusios minëtøjø sàjûdþiø aukomis, ðlo-
vinimo. ,,Nacionalsocializmas ðiuo at-
þvilgiu yra iðtikimas faðizmo sekëjas�
(ten pat, p. 88).

Nors tiek italø faðizmas, tiek ir vo-
kieèiø nacionalsocializmas A. Maceinos
laikais dar tebebuvo ,,naujovë�, leidusi
vien abstrakèiai spëlioti, kur ði ideolo-
gija ir ja grindþiama praktika pagaliau
nuves, taèiau A. Maceina tiek prieð fa-
ðizmà, tiek ir prieð nacionalsocializmà
jau yra aiðkiai prieðiðkai nusistatæs. Ir
ðtai dël ko: ,,Nevertinsime èia nei faðiz-
mo, nei nacionalsocializmo. ... tik pasa-
kysime, kad tautinis mûsø laikø sàjûdis,
viena vertus, yra protestas prieð XIX ir
XX ðimtmeèiø liberalizmà ir racionaliz-
mà, kita vertus, � romantikos idëjø ið-
vystymas ir atgaivinimas. Liberalizmas
gyvenimo centru buvo padaræs individà.
Tautinis sàjûdis vietoj jo stato bendruo-
menæ � pirmiausia tautà. Racionalizmas
pasitikëjo ir vertino tik þmogaus protà,
tautinis sàjûdis kelia aikðtën tà neregi-
mà, bet ryðkiai jauèiamà vieno þmogaus
ryðá su kitu, tàjà tarpasmeninæ ne tik
jausmø, bet ir norø ir idëjø difuzijà. Li-
beralistinë ir racionalistinë pedagogika
buvo iðtraukusi individà ið bendruome-
nës ir já patá suatominusi. Tautinis sàjû-
dis já vël gràþina á organiðkà ryðá su
þmonëmis ir á já þiûri kaip á visumà



JONAS BALÈIUS

38 LOGOS 48
2006 SPALIS � LAPKRITIS

(Ganzheitas) ne tik paèiame savyje, bet
ir santykiuose su bendruomene. Þmo-
gus dabar yra suvokiamas kaip narys. Ði-
tasai þmogaus pobûdis apsprendþia ir
tautinio auklëjimo esmæ�(4, p. 88�89).

Vadinasi, nors palyginti ir korektið-
kai, taèiau itin atsargiai vertindamas abi
ðias totalitarines ideologijas, A. Maceina
pasirodo esàs ne tik iðtikimas savo mo-
kytojo S. Ðalkauskio pedagoginiø idëjø
sekëjas ir puoselëtojas, bet ir áþvalgus
politikas. Jam nesusuka galvos faktiðkai
begalinës naujojo � totalitaristinio � ðiø
dviejø Europos valstybiø pedagoginio ir
politinio sàjûdþio galimybës; prieðingai,
A. Maceina lieka iðtikimas krikðèioniðka-
jam tautiðkumo pedagogikoje suprati-
mui, já propaguoja ir jam atstovauja. Tai
reiðkia, jog A. Maceinai, kaip pedagogui
ir kaip savo garsiojo mokytojo S. Ðal-
kauskio krikðèioniðkojo humanizmo idëjø
tæsëjui bei propaguotojui, lieka tik vie-
na: pripaþinti individo tautiðkumà kaip do-
rovinæ vertybæ, taèiau atmesti já kaip abso-
liuèià vertybæ palyginti su visomis kitomis
pasaulio tautomis, o ypaè � jø laisve ir ne-
priklausomybe.

Tiesa, A. Maceina gerai supranta,
kad tautinio ugdymo ,,objektas niekados
nëra þmogus in abstacto, vadinasi, gry-
nasis þmogiðkumas be konkreèiø bûse-
nø ir veiksmø. Ugdymas renkasi realø
þmogø su visomis jo bûsenomis ir sten-
giasi já prirengti visoms gyvenimo sri-
tims. Pilnutinis ugdymas yra pilnutinis
þmogiðkojo asmens iðvystymas ir pilnu-
tinis jo prirengimas pilnutiniam gyveni-
mui. Tikrasis ugdymas visados yra vi-
suotinis. Bet jis niekados negali bûti ben-
dras. Gali bûti bendroji pedagogika, kuri

teoriðkai varsto bendràsias ugdymo pro-
blemas, bet negali bûti bendrojo ugdy-
mo, kuris praktiðkai ðias problemas rea-
lizuotø ugdydamas gyvus þmones. Ug-
dymas, kaip menas ir kaip praktika, bûti-
nai iðsisklaido pagal konkreèias þmo-
gaus bûsenas ir pagal konkreèias gyve-
nimo sritis�(4, p. 89). Kà tai reiðkia?

Á ðá klausimà A. Maceina atsako taip:
,,Kai suaugusioji karta iðvysto ðeimyni-
nius kûdikio nusiteikimus ir rengia já
ðeimos gyvenimui, ji dirba ðeimyninio
auklëjimo darbà. Kai ji iðvysto visuomeni-
nius jaunuolio polinkius ir rengia já vi-
suomenës gyvenimui, ji dirba visuomeni-
nio auklëjimo srityje. Kai vyrui yra iðug-
domas vyriðkumas, moteriai � moterið-
kumas ir kai lytys yra rengiamos speci-
fiðkiems jø uþdaviniams, turime lyèiø
auklëjimà. Kai galop þmogui iðugdoma
tautinë jo bûsena, arba tautinë individua-
lybë, ir kai jis rengiamas specifiðkam tau-
tos gyvenimui, ðiuo atveju gauname tau-
tiná auklëjimà (4, p. 89).

Taigi jaunos asmenybës ugdymà
A. Maceina suvokias kaip gana ilgà, su-
dëtingà, diferencijuotà ir atsakingà pro-
cesà, kupinà ávairiausiø galimø kompli-
kacijø, nukrypimø nuo normos ar su
tuo susijusiø nepageidaujamø padari-
niø. Ugdymas ðeimoje, arba, A. Macei-
nos terminais �ðeiminis auklëjimas�,
apibrëþiamas ir ávardijamas kaip pats
pirmasis etapas ilgo ir sudëtingo proce-
so, kurá màstytojas galiausiai susieja tiek
su tautinës, tiek ir su pedagoginës filo-
sofijos sàvokomis. Taip yra dël to, kad
,,tautinë individualybë yra tautinio auk-
lëjimo objektas. Ji apsprendþia þmogaus
tautinæ bûsenà, ji suartina individà su
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savais tautieèiais, ji palenkia já tautos gy-
venimui, jà tad tautinis auklëjimas ir
renkasi kaip specifinæ savo veikimui sri-
tá. Bet tautinë individualybë neturi bu-
vimo pati savyje. Ji negali bûti atskirta
nuo þmogaus, nes yra konkreti jo bûse-
na ir veiksena. Tautinë individualybë,
kaip matëme, gali egzistuoti tik indivi-
de. Individas jà palaiko, apreiðkia ir sa-
vo ruoþtu esti jos apsprendþiamas. Tau-
tinë individualybë padaro þmogø tauti-
niu individu� (4, p. 90).

Vadinasi, ið to, kas èia pasakyta, ky-
la iðvada, jog individo tautiðkumas niekaip
nëra susijæs nei su jo kûnu, nei su dvasia �
gimdamas, pavyzdþiui, lietuviø ðeimoje kû-
dikis pirmiausia priklauso savo tëvams ir tik
po to jø jau gali bûti mokomas gimtosios sa-
vo tëvø ir proseniø kalbos, o dar vëliau �
ir viso to, kà èia filosofas ávardija kaip tau-
tinæ kultûrà, � dainø, pasakø, padavimø,
paproèiø, tautos istorijos ir t. t.

Pratæsdami ðià A. Maceinos mintá ir
remdamiesi ðiandieniniam pasauliui þi-
nomais faktais, galime patvirtinti, jog
patekæs, pavyzdþiui, ne á lietuviø, o á
Afrikos buðmenø ðeimà, savo kilme
nors ir bûdamas lietuviø tëvø pagimdy-
tas, toks vaikas vis dëlto augs pagal tos
tautos tradicijas ir paproèius � iðmoks
buðmënø kalbos ir, þinoma, nieko neþi-
nodamas apie tikruosius savo tëvus,
taps tikru ðios tautos atstovu. Vadinasi,
ir pati tautiðkumo, tautinio ugdymo
specifika pasireiðkia bûtent tuo, kad ji
kuria þmogø kaip tautietá tik tautinëje ap-
linkoje. Jeigu dël kuriø nors prieþasèiø
atsitinka taip, jog vaikas yra uþaugina-
mas dþiungliø þvëriø, jis ir tampa tos
þvëriø gaujos nariu.

Vadinasi, kad þmogus kaip biologinis
individas taptø tautiniu individu, jis turi
gyventi ir bûti sàmoningai, tikslingai
tautiðkai ugdomas, nes tik toks ,,þmogus
kaip tautinis individas yra tikrasis tautinio
auklëjimo objektas� (4, p. 90).

Èia A. Maceina kaip tik ir pabando
nubrëþti ribà tarp to, kà ðiame be galo
sudëtingame individo tautinio ugdymo
procese gali ðeima, ir kà gali, pavyzdþiui,
mokykla, visuomenë.

Dël to, anot A. Maceinos, tautinë indi-
vidualybë þmoguje yra tik tautinio auk-
lëjimo medþiaga, nes tautinis auklëjimas
,,ið esmës yra ne kas kita, kaip kultûrinë
prigimto tautos iðsivystymo tàsa�(4, p. 90).

Maþa to. Kultûrinis þmogaus veiki-
mas, anot A. Maceinos, ir esàs ,,sàmo-
ningas prigimties këlimas á aukðtesná
buvimo laipsná� (4, p. 91).

Èia A. Maceinos mokytojo S. Ðal-
kauskio paþiûrø átaka jaunajam màsty-
tojui darosi perdëm akivaizdi, kadangi,
kaip ir jo mokytojas, A. Maceina taip
pat laikosi ásitikinimo, jog prigimtis te-
santi tik medþiagiðka kultûros atrama, o
pati kultûra ,,yra prigimties pakilnini-
mas ir keitimas pagal idëjà� (4, p. 91)

�Prigimties pakilninimas ir keitimas
pagal idëjà� kaip tik ir yra tai, kas su-
daro maceiniðkosios pedagoginës etikos
ir filosofijos pagrindà. ,,Todël kaip ap-
skritai ugdymas (kultûra) prasideda ið
vaiko (prigimtis), kas ðiandien visø pri-
paþástama ir kas sudaro graþiausià nau-
josios pedagogikos laimëjimà, taip ir
tautinis auklëjimas prasideda ið tautos.
Jisai atsiremia á ,,pirmykðtá tautos gyve-
nimà ir jo sàjûdþius, nes ið jo ir tiktai ið
jo jis gali laimëti savo turiná ir jëgà, pa-
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skatinimà ir ritmà�, kartoja A. Maceina,
remdamasis H. Weinstocko mintimi, nes
,,Didieji tautinio auklëjimo uþdaviniai
yra apsprendþiami ir individualizuoja-
mi tautinës tikrovës� (4, p. 91).

Tai taip pat reiðkia, jog ir sàmonin-
gas þmogaus dalyvavimas gamtiniame
tautos iðsivystyme negalás bûti ignoruo-
jamas ar iðkreipiamas. ,,Ið svetimøjø ga-
lima mokytis, bet jø negalima mëgdþio-
ti. Individualizacijos principas tautiniam
auklëjimui yra tiek pat reikðmingas,
kiek ir apskritai ugdymui. Tautinë tik-
rovë padeda tautiniam auklëjimui pa-
matus ir já individualizuoja pagal tautos
prigimtá� (4, p. 91). Pabrëþdamas, jog
tautinis auklëjimas nëra vien tik tautos
ugdymas, bet ir ugdymas tautai, filoso-
fas kaip pamatinæ vertybæ iðkelia tauti-
ná idealà, kuris, jo manymu, yra ir ðio
ugdymo tikslas, giliausioji jo prasmë bei
paskirtis. Tautiniam idealui, kaip labai
konkreèiai socialinio gyvenimo akivaiz-
dybei, veikimo ir gyvenimo kryptá nu-
rodo ir pagrindþia bûtent tautinë tikro-
vë. Ji ir yra tai, kas ,,duoda tautiniam
auklëjimui materialinæ atramà ir já palai-
ko� (4, p. 91). Taip yra dël to, kad tauti-
në tikrovë, anot A. Maceinos, visada yra
tautos istorinës ir socialinës egzistenci-
jos konkreti akimirka, laikotarpis, kuris
ir iðkelia konkreèius uþdavinius ir tiks-
lus kaip siekinius to laikotarpio asmeny-
bëms. ,,Jis nurodo ugdomajam veikimui
tikslà ir uþdavinius, jis apsprendþia jo
eigà ir veiksmus. Tautos prigimtis ne vi-
sados iðsivysto ta linkme, kuria turëtø
iðsivystyti. Ávairûs paðalio veiksniai daþ-
nai jai kliudo ir net jà iðkreipia. Pvz., jei
tauta á savo individualybæ ásileidþia per

daug svetimø pradø, jei josios istorinis
likimas jà priverèia turëti artimø santy-
kiø tik su vienu kaimynu, josios evoliu-
cija darosi tuomet nenormali. Tautinis
idealas nurodo ðituos iðkrypimus ir ska-
tina tautinio auklëjimo veikëjus juos ati-
tiesti. Tautinis auklëjimas ðiuo atþvilgiu
tampa nuolatiniu tautinës tikrovës lygi-
nimu su tautiniu idealu ir pirmosios tai-
symu pagal antrojo nurodymus. Tauti-
në tikrovë yra keièiama pagal tautiná
idealà� (4, p. 92).

Nekyla abejoniø, jog pastarieji A. Ma-
ceinos teiginiai apie tariamai kaþkoká ið-
ankstiná, neþinia kuo ir kaip pagrindþia-
mà ar � juo labiau � árodomà ,,tautiná
idealà� bei istoriðkai ,,pasitaikanèius
,,tautinio idealo� iðkraipymø ,,taisytojus�
yra bene patys nepagrásèiausi ir bene la-
biausiai susijæ su platoniðkais vaizdiniais
apie idealià valstybæ, specialø ,,ugdyto-
jø� luomà. Tai rodo, jog ir pati ði A. Ma-
ceinos filosofinës pedagogikos sistema
nëra be trûkumø � ir pirmiausia todël,
jog pasaulyje nëra tautø, kurios neturëtø
savo ,,istoriniø kaimynø� ir kad ðie ne-
darytø joms didesnës ar maþesnës kul-
tûrinës, socialinës, dorovinës átakos. Ma-
þa to. Ið tikrøjø nëra ir negali bûti jokios
iðankstinës, pavyzdþiui, ,,prigimtinës�
priklausomybës tarp individo ir tautos,
apie kà nuolat kalba A. Maceina. Antai
tokie A. Maceinos teiginiai kaip ,,þmogus
taip pat ið prigimties turi vienos ar kitos
tautybës elementø� (4, p. 93) bei á juos
panaðûs tik patvirtina, jog ðiam màstyto-
jui ið tikrøjø buvæs nesvetimas tiek plato-
niðkasis, tiek ir apskritai krikðèioniðkasis
(augustiniðkasis) predescionizmas � filoso-
finis idealizmas, pasak kurio, kiekvienas
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ið mûsø á ðá pasaulá tarsi ir ið anksto atei-
name su tam tikru ,,tikslu�, pavyzdþiui,
Aukðèiausiosios Bûtybës mums paskirtu,
kad jo siektume ir já ágyvendintume. Dël
to tautinis auklëjimas tik ,,padeda pri-
gimèiai iðskleisti tautines uþuomazgas,
jas subrandinti ir sukristalizuoti pastovia
lytimi. Tautiniai þmogaus prigimties pra-
dai savaimingai stengiasi iðskleisti glû-
dinèià juose tautinæ lytá, kuri apspræstø
þmogø tautine bûsena� (4, p. 93).

Vadovaudamiesi tokia A. Maceinos
nuostata ir, be abejo, þinodami tai, ko
ðis filosofas, raðydamas ðià knygà, deja,
dar negalëjo þinoti, galëtume tarti, jog ir
Hitleris, ir Stalinas gimë ir uþaugo tik
tam, kad ágyvendintø jø tautinës pri-
gimties skirtuosius tikslus � sukeltø
Antràjá pasauliná karà, sunaikintø de-
ðimtis milijonø þmoniø gyvybes, naikin-
tø ir pavergtø iðtisas tautas, tarp jø ir
lietuvius, ir t. t.

Tiesa, A. Maceina vis dëlto mano, jog
,,bûdami prigimties padarai, jie neávyk-
do ðito uþdavinio pilnutinai ir todël pa-
tys vieni nepasiekia iðvidinio savo tiks-
lo � pilnutinës tautybës. Jiems pagalbon
kaip tik ir ateina tautinis auklëjimas. Jis
atsiremia á prigimties tautybës uþuo-
mazgas, jas pratæsia ir iðvysto. Padëti tad
prigimèiai iðskleisti individo tautybæ ligi re-
gimos ir pastovios lyties kaip tik ir yra vyk-
dyti iðvystomàjà tautinio auklëjimo funkci-
jà� (4, p. 93).

Kadangi A. Maceina pastaràjá savo
teiginá iðskiria kursyvu, tuo, be abejo, at-
kreipdamas skaitytojo dëmesá á ypatin-
gà, apibrëþiamàjà ðio teiginio svarbà,
todël ir mes, jo skaitytojai, manome tu-
rá teisæ ðio teiginio autoriaus paklausti:

kas, kaip ir kokios tautos, bûdamos
ið prigimties tokios blogos, padëjo ðiø
dviejø, beje, paèiø þiauriausiø diktatoriø
ir þmogþudþiø þmonijos istorijoje ðioms
jø prigimties savybëms ,,pilnutinai� at-
siskleisti? Stalinui � Tbilisio dvasinë se-
minarija, o Hitleriui � Vienos benamiø
nakvynës prieglauda? Juk þmogaus cha-
rakteris pagrindiniais savo bruoþais, jei-
gu apie tai èia apskritai esama reikalo
kalbëti, psichologø tvirtinimu, ið esmës
susiformuoja jau iki penkeriø ðeðeriø
vaiko amþiaus metø. Po to jis jau galás
bûti tik gludinamas ir ðlifuojamas. Dël
tos paèios prieþasties ðiuolaikinë mo-
kykla jau nedaug kà tegalinti padaryti,
gavusi savo prieglobstin vaikus, pavyz-
dþiui, ið asocialiø ðeimø ir pan.

Ðiuo poþiûriu kaþkaip darosi netgi
nesmagu, pavyzdþiui, kad ir dël tokiø
A. Maceinos naivuoliðkø teiginiø: ,,Kol
tautinë individualybë yra tik prigimtoji
uþuomazga, kol þmogus neturi ryðkios
tautinës lyties, tol jo darbai nëra vertin-
gi ir tol tauta nesusilaukia dideliø moks-
lininkø, menininkø ir ðventøjø. Iðvysto-
moji funkcija yra pagrindinë tautinio auk-
lëjimo pareiga� (4, p. 93). Vadinasi, se-
kant ðia pastaràja A. Maceinos mintimi,
tereikià tik prie savaime nepaprastai
graþios ir taurios vaiko prigimties ,,pri-
jungti� teisingà tautiná auklëjimà, ir kaip
rezultato neiðvengiamai susilauksime
kokios nors mokslo garsenybës, meno
genijaus ar netgi ðventojo! Autoriaus
nuorodos á E. Krieckà, E. Sprangerá, ki-
tus autoritetus ðiuo konkreèiu atveju
vargu ar gali kà nors ið esmës pakeisti
ar pagelbëti, kadangi pati ði A. Macei-
nos kultivuojama asmenybës ,,prigimti-
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nio tautiðkumo� samprata ið principo
yra ydinga ir niekaip nesuderinama nei
su istorine socialine þmonijos patirtimi,
nei su gyvenimo tiesa. O ji tokia, jog
þmogus paèia savo prigimtimi, ypaè
dvasine, dorovine bei intelektualine ko-
kybe, kaip buvo, taip ir yra viena ið di-
dþiausiø mûsø socialinës tikrovës pa-
slapèiø ir vargu ar kada nors ðià didþià-
jà Sfinkso máslæ mes beáminsime. Vis
dëlto tai neturëtø tapti ir didþiàja mû-
sø pesimizmo ðioje ugdymo srityje prie-
þastimi. A. Maceinos koncepcija kaip tik
tuo ir yra vertinga, jog jis bando ne tik ðià
paslaptá atskleisti, bet ir jà atskleidæs, eks-
trapoliuoti kaip savo teorinæ filosofinës eti-
kos koncepcijà.

Pabrëþdamas, jog italø faðistø ir vo-
kieèiø nacionalistø taip aukðtinamas Blut
und Boden � kraujo ir (gimtosios) þemës �
ryðys yra perdëm vienpusiðkas, A. Ma-
ceina taip palieka intelektinës erdvës sa-
vitam, vadinasi, ið tikrøjø ir doresniam,
ir humaniðkesniam tautiðkumo bei peda-
goginio darbo apibrëþimui, susiedamas
tai ne vien tik su gimtinës þeme ir protë-
viø krauju, bet ir su tautos, þmonijos kul-
tûra, religija, paþangos bei humanizmo
idealais. ,,Tiesioginis tautinio auklëjimo
tikslas glûdi pilnutiniame þmoniðkume, ne-
tiesioginis � pilnutiniame gyvenime� (4,
p. 97). Tai reiðkia, jog A. Maceinai, kaip
ir jo mokytojui S. Ðalkauskiui, buvo be
galo svetimas perdëtas tautiðkumo ðlovi-
nimas, ypaè toji tautinio ðovinizmo teori-
ja ir praktika, iðvirtusi á politinæ ir ideo-
loginæ isterijà, kurià taip intensyviai pra-
dëjo kultivuoti daugelis Vakarø Europos
kraðtø, o ypaè faðistinë Italija ir nacional-
socialistinë Vokietija.

Sprendþiant ðias problemas abiem
ðiems mûsø filosofams kelrode þvaigþde
tapo krikðèioniðkojo � katalikiðkojo þmogaus
dorovinio universalizmo programa, grindþia-
ma ne vien þemiðkàja, bet ir dangiðkàja jo
prigimties bei paskirties paslaptimi ir ið jos
kylanèia þemiðkàja tautø ir valstybiø tarpu-
savio santykiø logika � jø ideologija ir prak-
tika. ,,Krikðèionis patriotas, � raðë S. Ðal-
kauskis, � pavyzdþiui, negali abejingai
þiûrëti á þemà moraliná tautos stová ir pa-
taikauti agresyviniams ir nedoriems na-
cionalistø þygiams bet kurioje visuome-
ninio gyvenimo srityje. Krikðèioniðkoji eti-
ka reikalauja suderinti patriotiná auklëjimà
su doriniu auklëjimu, o ðá pastaràjá � su re-
liginiu auklëjimu� (6, p. 345).

Todël A. Maceina, kaip ir S. Ðalkaus-
kis, itin daug dëmesio skiria Baþnyèios
vaidmeniui bei átakai tautiniam auklëji-
mui. ,,Baþnyèios átakos tautiniam auklë-
jimui pagrindas glûdi paèioje religijoje. ...
Krikðèionybë yra Dievo malonë ir Dievo
dovana (gratia gratis data). Bet ðitoji ma-
lonë nusileidþia ir apgaubia realius þmo-
nes. Baþnyèios, kaip bendruomenës, na-
riai yra atskiri asmenys su visomis savo
ypatybëmis ir visais savotiðkumais. Tuo
tarpu pagrindinis krikðèionybës mokslo
apie malonæ dësnis skelbia, kad malonë
prigimties ne tik neardo, bet dar jà patobuli-
na (gratia non destruit, sed perficit natu-
ram). Ji neardo nei bendros þmoniðkosios
prigimties, nei individualiø ypatybiø, nei
lytiniø susitelkimø, nei galop tautiðkø
savotiðkumø� (4, p. 116). Cituodamas
vokieèiø teologà K. Adamà, A. Maceina
ypaè pabrëþia jo mintá, kad ,,Katalikybës
ryðys su gyva tautybe yra tiesioginë ið-
vada to dësnio, kuriuo katalikø baþny-



43LOGOS 48
2006 SPALIS � LAPKRITIS

MOKSLINË MINTIS

èia ir josios teologija charakterizuoja san-
tykius tarp prigimties ir antgamtës: ma-
lonë suponuoja prigimtá (gratia supponit
naturam)�.

Kitaip tariant, aukðtai iðkeldamas
Baþnyèios vaidmená tautinio ugdymo
procese ir netgi já absoliutindamas,
A. Maceina kaip filosofas ir kaip S. Ðal-
kauskio pedagoginiø bei pasaulëþiûriniø
nuostatø tæsëjas, siekia vieno � apsaugoti
XX a. pirmosios pusës þmogø nuo naujojo
nacionalinio barbarizmo, ávardijamo kaip na-
cionalizmas, protrûkio. ,,Auklëjamoji Baþ-
nyèios átaka apima visà þmogø: kaip
þmogø, kaip individà, kaip vyrà arba
moterá ir kartu kaip tautietá. Baþnyèia
auklëja visà prigimtá, ji turi todël auklë-
ti ir tautinæ individualybæ� (4, p. 116).

Kalbëdamas apie Baþnyèios átakà
vadinamiesiems ,,nacionaliniams nusi-
teikimams�, A. Maceina ypaè pabrëþia
,,antnacionaliná� jos vaidmená þmonijos
kultûroje ir istorijoje. ,,Paskutinëje ðito
veikalo dalyje matysime, � sako A. Ma-
ceina, � kad nacionalinis auklëjimas, be
kita ko, reikalauja parengti tautà anttau-
tinëms idëjoms spræsti, nes tik tokiu bû-
du tautinë kultûra yra ájungiama á vi-

suotinæ kultûrà. Èia kaip tik ir pasirodo
baþnyèios reikðmë. Religinës idëjos yra
labiausiai anttautinës, ir jø iðvystymas
yra labiausiai reikalingas. Jos kyla ið pa-
èios religijos esmës. Galutiná jø tikrumà
apsprendþia neklaidintas Baþnyèios au-
toritetas. Bet joms iðlukðtenti, iðvystyti ir
formuluoti reikia þmoniðkosios pagal-
bos� (4, p. 119�120). Kitaip tariant, tiek
S. Ðalkauskio, tiek A. Maceinos propa-
guojama ir atstovaujama Krikðèioniø
Baþnyèios ,,anttautiðkumo� idëja grin-
dþiama ir motyvuojama dieviðkàja þmo-
gaus kilmës, jo prigimties idëja, kurios nei
pakeisti, nei tuo labiau nuneigti nepajëgi
jokia nacionalinë idëja. Ið èia kaip tik ir
kyla iðvada, jog remiantis Baþnyèios
mokymu, Dievo akyse pasaulyje nëra ir
negali bûti tautø, kurios bûtø ,,aukðtes-
nës� uþ kitas pagal rasinius, dvasinius
ar kultûrinius poþymius. Pirmieji þmo-
nës, ið kuriø, pasak ðio mokymo, kaip
tik ir yra kilusi visa ðiuolaikinë þmonija,
buvo Adomas ir Ieva, ir abu jie á ðá pa-
saulá atëjo kaip Dievo kûriniai, t. y. kaip
Jo valios ir galios pasaulyje ir pasauliui
liudytojai ir kuriems jame yra skirta ta
pati dorovinë misija.
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