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SCHOPENHAUERIS � APIE ESTETINÆ PATIRTÁ
Schopenhauer: Concerning the Aesthetic Experience

SUMMARY

In the article, the concept of aesthetic experience introduced by Arthur Schopenhauer is discussed. This

concept is constructed in opposition to the ideas of post-Kantian Classical German philosophy and

aesthetics, therefore the act of aesthetic experience is defined negatively in opposition to what it is

not. Frequently cognition according to the principle of sufficient reason participates in the act as a

negative factor. Nevertheless, the author of the article focuses attention on the positive aspects of the

concept.
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ontologine slinktimi. Tokiu atveju, kas
yra didþioji? Tiksliau, kaip dar galime
ávardyti estetinës kontempliacijos onto-
logines funkcijas?

Abstraktusis paþinimas, anot filoso-
fo, atpaþásta daiktus jau kaip esanèius,
kaip duotus iki paþinimo � bûtent todël
tai vienis po daiktø. Estetinëje patirtyje
realizuojamas paþinimo bûdas yra vie-
nis iki daiktø, nors dël paþinimo formos
ir suskilæs á daugá. Kà tai reiðkia? Jei be-
valis paþinimo subjektas gali kontem-
pliuoti paèià bendriausià ádëjà, tai yra
vaizdiná kaip objekto bûtá subjektui, jo
sàmonë iðpleèiama iki to vaizdinio ribø.

Estetinë patirtis yra paþinimo forma,
kuri savo aprëptyje transformuoja ir

paþástantá, ir paþástamà � abu tarsi kils-
teli vienu bûties laipteliu aukðèiau. Ðios
�permainos dëka subjektas nebëra indi-
vidas, o paþástamo daikto idëja nebëra
pats daiktas� (ten pat, p. 262). Pokyèio
pasekmes galime ávardyti taip: estetinëje
kontempliacijoje �pavienis daiktas tam-
pa rûðies idëja, o stebintis individas �
grynuoju paþinimo subjektu� (ten pat,
p. 265). Todël estetinë patirtis kaip tam
tikras kryptingas paþinimas sàlygoja pa-
þinimo turiná bei paties subjekto bûtiðkàjá
statusà. Tai gali bûti pavadinta maþaja



STASYS MOSTAUSKIS

18 LOGOS 51
2007 BALANDIS � BIRÞELIS

Lieka tik pasidalijimas á subjekto ir ob-
jekto formas. Bûtent tokioje pusiausvy-
roje atitinkamai iðplëtotas bevalis indi-
vidas kaip paþástantysis tampa paþásta-
mo sàlyga, bet, pridursime, tokia sàly-
ga jis tampa tik dël intuityvios paþini-
mo formos. Panagrinëkime detaliau: pa-
þástantysis reiðkia ne kaþkà a priori in-
dividualaus, bet kaþkà, kas atsirado
kaip padalijimo rezultatas. Paþástantysis
paþásta tol, kol paþásta, nors ir kaip tau-
tologiðkai tai skambëtø. Jei paþinimas
(paèia bendriausia prasme, kaip nu-
kreiptumas á objektà) eliminuojamas, eli-
minuojama ir subjekto-objekto skirtis, o
tai reiðkia susiliejimà ir kartu � pasau-
lio kaip vaizdinio galà � arba gráþimà á
valià kaip daiktà savyje anapus vaizdi-
nio. Turime pabrëþti, kad toká skirties
paðalinimà pajëgus atlikti tik pilnas re-
zignacijos judesys, estetinei intuicijai,
nors ir judanèiai ta paèia kryptimi, tai
savotiðkas riboþenklis, kurio ji neperþen-
gia. Suformuluokime tarpinæ iðvadà: ap-
riorinë paþinimo forma, vienintelë galio-
janti estetinei kontempliacijai, yra sub-
jekto-objekto skirtis, leidþianti bûti vaiz-
diniui kaip paþinimo objektui ir taip já
pagrindþianti � mat kitaip pastarasis bû-
ti negali. Kaip sako autorius, nëra sub-
jekto, nëra ir vaizdinio. Arba: �visiðkai
paðalinus paþinimà, likæs pasaulis savai-
me nunyktø, nes objekto nesama be
subjekto� (ten pat, p. 524).

Grynasis paþinimo subjektas bei jo
koreliatas � idëja estetinës intuicijos ak-
te � iðsilaisvina nuo ðiø pagrindinio prin-
cipo formø: laiko, vietos, paþástanèiojo
subjekto ir paþástamojo objekto. Jei tai
aukðèiausio rango idëja, aprëpianti visà

reiðkiná, tada jos forma lieka tik subjek-
tas ir objektas � idëja juos apima kaip
vienintelæ savo perskyrà. Kita vertus, jà
galima vadinti iðplësta sàmone, kurioje
telpa visos valios objektiðkumo pakopos,
sudaranèios pasaulá kaip vaizdiná. Este-
tinë patirtis iðpleèia subjekto ribas iki pa-
þástamosios idëjos ribø, kurios plaèiau-
sios yra pilno vaizdinio idëjos atveju.
Koks estetinës patirties aspektas iðryðkë-
ja tokiame kontekste? Schopenhaueris jà
ontologizuoja: juk bûtent joje sudarytos
sàlygas individualiai sàmonei ir aukð-
èiausioms bûties formoms � idëjoms su-
silieti. Yra ir kita ontologizuojanèios ten-
dencijos pusë � pats subjektas. Pirminë
objektyvaus pasaulio sàlyga, aiðku, yra
valia. Bet be paþinimo subjekto neámano-
mas ir objektas, t. y. pasaulis kaip vaiz-
dinys, o tai reiðkia, kad individas kaip
estetinio paþinimo subjektas �yra papil-
doma objektyviojo pasaulio galimybës
sàlyga� (ten pat, p. 390) � valios kaip vi-
sà grindþianèio pagrindo atþvilgiu.

Siekdami tikslumo pridursime, kad
minëta paþinimo forma (subjekto/objek-
to skirtis) bûdinga ir abstrakcijai, taèiau
estetinë kontempliacija skiriasi nuo jos
priemonëmis ir realizacijos lygmeniu,
kurie abstrakcijai nepasiekiami. Auto-
rius sako: �paþinimas pagal pagrindo
principà yra tarsi begalinis judëjimas
horizontalia kryptimi, o intuityvusis �
bet kuriame taðke já kertanti vertikalë�
(ten pat, p. 276). Apibendrinkime: este-
tinës patirties aktas, �keldamas� indivi-
dà idëjø pakopomis ir laipsniðkai ðalin-
damas skirtumus tarp paþinimo subjek-
to bei objekto, vykdo ontologinæ funk-
cijà: aprëpia ir tuo paèiu keièia vaizdi-
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nio pasaulá (valios pavidalà, bet ne pa-
èià valià, nes tai, aiðku, neámanoma).

Tokiame kontekste tampa aiðku, kad
�grynai aposterioriðkai paþinti groþio
neámanoma, jis visada, bent ið dalies,
yra apriorinis.� Autorius priduria: tai,
kas poetui atsiveria ið kokios nors vaiz-
davimui paklûstanèios pusës ir tai, kas
joje objektyvuojasi, visada yra jo paties
esmë. Tokiu pareiðkimu mes perðokame
prie kitos temos: estetinës patirties kaip
saviraiðkos ir savivokos. Estetinis paþi-
nimas kaþkuria dalimi privalomai aprio-
rinis, kitaip tariant, paþástantis tam tik-
ru laipsniu tai, kas paþástama � arba pa-
þástama tai, kas jam jau duota iki paþi-
nimo. Menininkas kûrybos procesu ið-
reiðkia save, nors tai nëra tas savitumas,
kuris já atskiria nuo kitø individø; at-
virkðèiai, vaizduodamas save, jis verþia-
si á tà valios objektyvacijos pakopà, ku-
riai priklauso bendraþmogiðka idëja.
Kiek menininko objektas estetinëje intui-
cijoje yra þmogaus idëja, tiek jis kûrybo-
je gali vaizduoti pats save, o tai reikð �
kalbëti apie visus þmones vienijanèius
turinius. �Poetas yra visuotinis þmogus,
þmonijos veidrodis, padedantis jai su-
vokti, kà ji jauèia ir daro. Kitaip tariant,
estetinë kontempliacija netelpa individu-
alioje paguodos paieðkoje, bet kaip ypa-
tingos savivokos modelis tarnauja visai
rûðiai� (ten pat, p. 354). Èia derëtø pri-
durti, kad þmogus vienintelis apdova-
notas ne tik rûðine, bet ir idividualia
idëja, todël tai, kà sakëme apie bendraþ-
mogiðkos idëjos vaizdavimà, nebuvo
itin tikslu. Patikslinkime: estetinës intui-
cijos objektu gali bûti ir individuali
þmogaus idëja, bet kadangi ji neiðven-

giamai susijusi su rûðine, pastaroji taip
pat liks dëmesio fokuse. �Þmogus yra
aukðèiausia objektyvacijos pakopa ir
kaip estetinio gërëjimosi objektas uþima
iðskirtinæ pozicijà: jis apdovanotas ne tik
rûðine, bet ir individualia idëja � kalba-
me apie charakterá kaip tam tikrà ágim-
tà sàlygotumà � tai yra savitoji rûðinio
charakterio pusë. Tai paaiðkina, kodël
menininkai visiðkai skirtingais charakte-
riais gali iðreikðti þmogaus idëjà� (ten
pat, p. 322�323).

Trumpas ekskursas: klasikinis mo-
dernizmas meniná originalumà susiejo
su unikalios asmenybës saviraiðka. Ðià
idëjà nepilnai iðskleistu pavidalu aptin-
kame tik kà apibûdintoje Schopenhaue-
rio hipotezëje apie aukðèiausios objekty-
vacijos pakopos � bendraþmogiðkos idë-
jos ypatumus. Anot jos, þmogus vienin-
telis apdovanotas dar ir individualia
idëja. Mums nesvarbu, kad jis kalba
apie tam tikrà charakterá � svarbiausia,
kad individas gauna idëjiná savo unika-
lumo pagrindimà, ir kad ðis unikalumas
kaip individualios idëjos pagava tampa
estetinës kontempliacijos objektu. Gráð-
kime prie mûsø nagrinëjamo autoriaus.

Aiðku, kad paþástantysis þmogus,
kaip ir visa kita, yra visur besireiðkian-
èios valios objektyvacija, tam tikros vi-
sumos dalis. Paþindamas visumà, jis pri-
artëja prie savæs kaip jos dalies. Bet kaip
atskiras vienetas, kaip nepriklausantis
nuo paþinimo objektø, jis nepaþástamas:
�stengdamiesi pagauti paèius save, sa-
vo siaubui mes nepagauname nieko ið-
skyrus efemeriðkà ðmëklà� (ten pat,
p. 390). Estetinë þiûra neámanoma kaip
visiðkai autonomiðkas savivokos aktas;
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ji gali realizuotis tik per Kità, kuris su-
vokiamas kaip atskirtas nuo mûsø, bet
tam tikru laipsniu mums giminingas.
Tokiame kontekste estetinis paþinimas
menines formas pasitelkia kaip savotið-
kà aplinkkelá, per kurá estetinës patirties
subjektas paþásta pats save. �Þmogaus
valia gali pasiekti pilnà, aiðkø ir iðsamø
savo esmës paþinimà, kiek toji esmë at-
sispindi visame pasaulyje... ið jo atsiran-
da menas� (ten pat, p. 403). Galime pa-
sakyti ir kitaip: menas gimsta ið porei-
kio paþinti savo ádëjinæ esmæ, o esteti-
në intuicija yra menà persmelkianti to-
kio poreikio realizacija.

Toliau aptarkime estetinës þiûros ir
rezignacijos judesio santykius. Autorius
estetiniam suvokimui skirtoje treèiojoje
knygoje (kitaip: treèiame Pasaulio kaip
valios ir vaizdinio skyriuje) vengia kvie-
tyvo termino, o kartu ir su juo susijusios
rezignacijos kaip aukðèiausios paþinti-
nës elgsenos formos. Tiksliau, jis kvie-
tyvà ir su juo susijusià valios savineigà
pamini tik du kartus, abu kartus nuro-
dydamas, kad tai suprasti galima tik ki-
toje, etiniam bei egzistenciniam apsi-
sprendimui skirtoje knygoje. Tai negali
bûti atsitiktinumas � estetinæ þiûrà ven-
giama sieti su rezignacijos judesiu kaip
galutiniu pasaulio áveikimu.

Kita vertus, autorius mini kai ku-
riuos Renesanso kûrinius, kurie per es-
tetiná poveiká gali sukelti bet kokio va-
liojimo kvietyvà ir ið to kylanèià rezig-
nacijà, pridurdamas, kad tai �yra viso
meno virðûnë� (ten pat, p. 332). Iðvada:
menas kartais tobuliausiomis áþvalgomis
gali sukelti tai, kà autorius vadina pa-
saulio paðalinimu per rezignacijos aktà.

Uþbaigdamas treèiàjà knygà autorius
vis tik apriboja tokias estetinës patirties
galias. Egzistencija yra nuolatinë kanèia,
bet kaip vaizdinys mene ar grynajame
stebëjime ji gali iðsilaisvinti nuo kanèiø.
Deja, estetinë þiûra iðgelbsti individà
nuo pasaulio ne visam laikui, bet tik
akimirksniams. Kitaip tariant, estetinë
þiûra nëra kelias, vedantis ið gyvenimo,
o tik �laikina paguoda paèiame gyveni-
me� (ten pat, p. 376�377). Anot Scho-
penhauerio, taip yra todël, kad net toks
gilus pasaulio esmës stebëjimas yra sa-
vitikslis ir neperþengia tam tikrø ribø,
todël jis nevirsta valios kvietyvu kaip
rezignavusio atveju. Ten pat autorius
priduria: kol pagaliau iðaugusios jo ga-
lios nesiims rimtesniø dalykø. Turima
omenyje rezignacija ne kaip momenti-
në (estetinës intuicijos atveju), bet nuo-
latinë egzistencinë strategija, juolab, kad
jà paruoðianti patirtis per estetinæ kon-
templiacijà jau ávaldyta. �Koks palai-
mingas turi bûti gyvenimas to þmo-
gaus, kurio valia numaldyta ne akimir-
kai, kaip groþio atveju, bet visam lai-
kui...� (ten pat, p. 537). Estetinë patir-
tis tokioje perspektyvoje yra egzistenci-
næ rezignacijà paruoðiantis subjekto rai-
dos etapas.

Toliau. Valia yra nuolatinis siekis, o
siekis kyla ið stokos. Kadangi jis negali
bûti patenkintas, tad �valios teigimas
tampa kanèia� (ten pat, p. 431). Stoka
kaip nepatenkinamo siekio prielaida
tampa visø reiðkinio neigimo strategijø
pagrindu, ir estetinë þiûra joje taip pat
uþima savo vietà. Savineigos ir estetinës
þiûros prielaidø aptarimas neatsiejamas
nuo kanèios neiðvengiamumo aptarimo.
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�Valiojimo ramybë, kai atsiduodame es-
tetinei þiûrai, yra svarbiausia mëgavi-
mosi groþiu dalis� (ten pat, p. 502). Es-
tetinis paþinimas ðopenchaueriðkoje
sampratoje prasmingu tampa tik reiðki-
nio pasaulá apimanèioje neigimo per-
spektyvoje. Verta priminti, kad maiðtin-

gasis Schopenhauerio mokinys F. Niet-
zsche pamatiná valios apibûdinimà su-
sies ne su stoka, bet su pertekliumi, ir
ið jo kildins bet koká sveikà valiojimà,
atimdamas ið kanèios ir vaido negaty-
vius pavidalus � jie liks tik kaip pozi-
tyvûs ar ambivalentiðki palydovai.

Kokias iðvadas ið mûsø atliktos kom-
pleksinës Schopenhauerio estetinës pa-
tirties koncepcijos analizës galime pada-
ryti? Pirma, visiðkai akivaizdi, iðvada,
kad estetinës kontempliacijos tikslas yra idë-
jø pagava. Taèiau þvelgiant ið reiðkinio
aprëpties, ið konkretaus individo gyve-
nimo pozicijø tai paguodos ir iðsilaisvini-
mo nuo kanèios siekis. Todël jis galimas
kaip laikinas, jei jo nepapildo galutinis
rezignacijos judesys, paðalinantis patá
gyvenimà, o kartu ir kanèià. Kita vertus,
rezignacija ámanoma tik ávaldþius paþi-
nimà, nuo kurio estetinë þiûra neatsie-
jama, nors ir naudojasi specifinëmis ið-
eities priemonëmis. Þinia, askezës arba
kanèios patirtis taip pat teikia toká pa-
þinimà, nors anaiptol nebûtinai atramos
taðku joms pasitarnavo meno ar gamtos
stebëjimas. Ið èia plaukia principinë
nuostata, kad estetinë ir rezignacijos patir-
tis � tai skirtingi keliai ta paèia kryptimi.
Estetinë patirtis tarsi sustoja neþengusi
paskutinio þingsnio. Bet jas sieja beva-
lis idëjø paþinimas, dël kurio reiðkinyje
gali pasirodyti valios savaime laisvë, pa-
sireiðkianti kaip reiðkinio prieðtaravimas
sau. Menininkas ar kontempliuojantis
menà gali þengti paskutiná þingsná á
nuolatinæ rezignacijà � bet èia egzisten-
cija, etika ir estetika susilieja, virsdamos
savotiðka kalokagatija. Vadinasi, esteti-

në patirtis leidþia paþinimo subjektui pri-
artëti prie galutinio tikslo � nuolatinës re-
zignacijos pastangos, bet neuþtikrina jos
áveikimo, � jei neminësime trumpalaikiø
momentø.

Kitas specifinis Schopenhauerio kon-
cepcijos bruoþas, kad idëjos akivaizdu-
mas estetinëje patirtyje iðkyla kaip sà-
moningas, bet nesuderinamas su sàmo-
nës reflektyvumu � sàmonë �turi� idë-
jas, bet negali jø paaiðkinti sau reflekty-
viai, nekalbant apie tokio aiðkinimo per-
davimà kitam. �Meninkas nesuvokia sa-
vo kûrinio tikslo ir sumanymo: jam at-
siveria ne sàvoka, o idëja, todël pats jis
negali jos paaiðkinti � kaip sakoma, jis
kuria instinktyviai� (ten pat, p. 335). Èia
akivaizdþios dvi problemos: estetinës
patirties kaip nereflektyvaus þinojimo
bei jos nekomunikatyvumo. Jø aptarimu
pradedame plëtoti paskutinæ ðio straips-
nio temà. Kol kas aiðku tik tiek, kad tra-
dicinis paþinimas bei komunikavimas
per abstrakèias sàvokas èia negalimas.

Kaip jau minëjome, grieþtas reflekty-
vios ir estetinës pagavos skyrimas supo-
nuoja ir skirtingas komunikavimo for-
mas. Autorius sako aiðkiai: �bet koks ko-
munikuojantis paþinimas valià gali veikti
tik kaip motyvas� (ten pat, p. 508). Ið èia
kyla ir kitas principinis teiginys, kad es-
tetinës pagavos kaip �betarpiðko ir intui-
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tyvaus paþinimo negalima nei ásigyti, nei
paðalinti jokiu màstymu, kuris, kaip tik
todël, kad nëra abstraktus, negali bûti
perduodamas kitiems þmonëms, bet
kiekviename turi atsirasti savarankiðkai
ir todël autentiðkai iðreiðkiamas ne þo-
dþiais, o vien tik veiksmais, poelgiais,
gyvenimu� (ten pat, p. 510). Akivaizdu,
kad èia neklasikinës filosofijos ðalininkas
atsiriboja nuo tradicinës komunikacijos,
kuri numato, kad perduodami turiniai
gali bûti abstrahuoti, pakartoti ir teisin-
gai suprasti. Þinia, tokia komunikacija
daþniausiai naudojasi verbaliniais ar rað-
to kanalais. Taèiau kodël meno kûrinio
poveikio negalime traktuoti kaip auto-
riaus ir þiûrovo tegul ir vienpusæ komu-
nikacijà? Juk kompozitoriaus kûrinys,
veikiantis klausytojà, neabejotinai uþ-
mezga kontaktà. Jos poveikis akivaizdus
be árodymø � bet tai tarsi komunikacija
�uþdaru� kanalu, kuri kiekvienam kalba
tiek, kiek jis pajëgus suprasti ir ko nebe-
gali toliau perduoti bei paaiðkinti þo-
dþiais. �Netgi aiðkinant ðá stebuklingà
menà, sàvoka parodo savo skurdumà ir
ribas...� (ten pat, p. 368).

Vadinasi, tikriausiai perdaug nenusi-
þengdami tiesai, galime daryti kità iðva-
dà, kad estetinë pagava savo ribose le-
gitimuoja vienintelá komunikavimo ka-
nalà � komunikavimà per meno kûriná.
Bent teoriðkai, þiûrovas turi galimybæ
patirti tà patá, kà ir jo autorius � atsi-
þvelgiant á visas anksèiau minëtas iðly-
gas. Tokia komunikacija apibûdinama
terminais, kuriuos jau taikëme estetinei
pagavai, t. y. ji daþniausiai trumpalaikë,
betarpiðka, pasiþymi akivaizdumu ir in-
tuityvumu, be to, suvokëjui perteikia tik

tuos turinius, kuriuos jis pasirengæs pri-
imti. Tiek, kiek menininkas per savo kû-
rybà daro poveiká þiûrovui, tiek jis ko-
munikuoja, t. y. perduoda tam tikrà tu-
riná, nors jo ir negali paaiðkinti. Be to,
tai komunikacija, kuri neturi iðoriðkai
patvirtinamø tikrumo kriterijø, todël ne-
gali bûti patikrinta. Gali bûti, kad dël
ðiø ypatumø jai derëtø rasti tinkamesná
terminà, bet mes tuo neuþsiimsime.

Nereflektyvus arba intuityvus paþi-
nimas � o tai yra paþinimas, nes jam pa-
klûsta idëjø pagava � autoriaus apibû-
dinamas per miglotà analogijà: jis slypi
srityje, kurià �protas apibrëþia plaèia ir
negatyvia jausmo sàvoka� ir kurios tu-
riniø negali atskleisti per savo abstrak-
cijas. Todël, metaforiðkai kalbant, ji yra
�jausmo ir aistros kalba, kaip kad þo-
dþiai � proto kalba� (ten pat, p. 367).

Taigi apibendrindami tyrinëjimo re-
zultatus matome, kad suþinojome ne
itin daug: estetinë pagava � jei neminë-
sime kitø negatyviø apibrëþèiø � ámano-
ma tik nuðalinus paþinimà pagal prie-
þastingumo, individuacijos, laiko ir erd-
vës principus; taip pat ji yra intuityvus,
genialus, betarpiðkas, akivaizdus, sàmo-
ningas, kontempliatyvus ir spontaniðkas
paþinimo bûdas, nukreiptas á idëjas. Ji
prieðprieðinama reflektyvioms sàmonës
galioms, todël lokalizuojama kaþkur
greta afektø ir jusliniø potyriø, gali per
juos reikðtis, bet nëra jiems tapati.

Vadinasi, estetinë intuicija visas savo
teises ir funkcijas ágauna anaiptol ne bet
kurios meninës kûrybos atveju; lemianti
sàlyga èia yra ne kûrybos forma, bet pats ku-
riantysis subjektas, tiksliau, tam tikras jo
ágimtø savybiø rinkinys, nusakomas ge-
nialumo terminu. Genialumas � privalo-
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ma estetinës intuicijos sàlyga, todël pas-
taroji visada pasireiðkia kaip reta iðimtis.
Genijus kaip estetine intuicija apdovano-
tas subjektas paèia savo prigimtimi yra
�suskaldytas� � valia jame veikia kaip
dvi konfliktuojanèios jëgos, stumianèios
individà prieðingomis kryptimis. Esteti-
në intuicija tokiame kontekste neiðven-
giamai tampa konfliktà aðtrinanèia prie-
mone � juk bûtent per jà pasireiðkia va-
lia savaime, suspenduojanti valià kaip
reiðkiná, kitaip � �sveiko proto� pasaulá.
Dar pridursime, kad estetinis paþinimas
ðopenhaueriðkoje sampratoje prasmingas
tampa tik reiðkinio pasaulá apimanèioje
neigimo perspektyvoje. Jis leidþia paþi-
nimo subjektui priartëti prie galutinio
tikslo � nuolatinës rezignacijos pastan-
gos, bet neuþtikrina jos áveikimo � jei ne-
minësime trumpalaikiø momentø.

Ir pagaliau, estetinëje kontempliaci-
joje pavienis daiktas tampa rûðies idë-
ja, o stebintysis individas � grynuoju pa-
þinimo subjektu. Todël estetinë patirtis
kaip tam tikras kryptingas procesas at-
rankos bûdu sàlygoja paþinimo turiná
bei keièia subjekto bûtiðkàjá statusà. Tai
reiðkia, kad estetinë þiûra ne tiek siekia
paþinti, kiek ðalina pertvaras ir skirty-
bes iki to �taðko�, kuriame intuityviai
paþástantis subjektas ir jo pastangø ob-
jektas nustoja skirtis tarpusavyje. Ta-
èiau, toks rezultatas ámanomas tik ide-
aliu atveju; realiai idëja intuityviu paþi-
nimu patiriama ne absoliuèiai, bet sàly-
giðkai, nes kiekvienas patiriantysis idë-
jos veikiamas pagal jo vertingumà.

Estetinë þiûra nëra siejama vien su
menine kûryba; jos nukreiptumas ana-
pus atskirybiø leidþia realizuotis per bet
kurià ið jø. Kita vertus, meno kûrinys,
�uþdarydamas� idëjos bûtá savyje, jà
tarsi koncentruoja ir suakivaizdina. Este-
tinë þiûra neámanoma kaip visiðkai au-
tonomiðkas savivokos aktas; ji gali rea-
lizuotis tik per Kità, kuris suvokiamas
kaip atskirtas nuo mûsø, bet tam tikru
mastu mums giminingas. Tokiame kon-
tekste estetinis paþinimas menines for-
mas pasitelkia kaip savotiðkà aplinkke-
lá, per kurá estetinës patirties subjektas
paþásta pats save. Arba kitaip: menas
gimsta ið poreikio paþinti savo idëjinæ
esmæ, o estetinë intuicija yra menà per-
smelkianti tokio poreikio realizacija.

Neatsitiktinai kalbëdamas apie este-
tinæ pagavà Schopenhaueris apibrëþia
tokià þmogiðkos patirties sritá, kuriai su-
teikia itin aukðtà statusà ir ypatingus
paþintinius ágaliojimus, kartu pripaþin-
damas, kad �adekvaèiai ámanoma ið-
reikðti ne patá intuityvø paþinimà, bet jo
sàvokà...� (ten pat, p. 510). Galime pa-
sakyti ir taip: per estetinæ pagavà iðlais-
vinami � ar atgaivinami � tokie þmogið-
kosios patirties turiniai, kurie yra realûs,
átakingi ir aktualûs, bet tiesiogiai neat-
siveria minèiai � bent jau reflektyviai
minèiai. Tokiu pavidalu uþaðtrinamas
principinis bet kokios á autentiðkumà
pretenduojanèios filosofijos klausimas,
kurá M. Foucault pavadins svarbiausia
nûdienos filosofijos problema: kaip min-
tis gali bûti savimi ir tuo, kuo ji nëra.
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