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ASMUO IR VIZUALIOJI APLINKA:
ESTETINIS SÀVEIKOS ASPEKTAS

A Personal and Visual Environment: The Aesthetic Aspect of Interaction

SUMMARY

Developing aesthetization tendencies of the environment and daily life creates a person�s relation with

the visual environment. Invoking the achievements of various sciences, by the help of the aesthetics of

the environment, a person�s aesthetic of environment connections is analysed, and how the environ-

ment is received and in what ways it acts as an aesthetic object is pointed out. In the article, investi-

gations of the aesthetics of the environment are analyzed, and it tries to reveal the influence of visual

qualities and the features of the environment on a person, the importance of the estimation of environ-

mental stress on an individual, societies and communities. Investigations of perceptual and cognitive

processes, emotional evaluations and relational and interactive investigations of the environment aes-

thetic are highlighted. They reveal the origin of a person�s reactions to the features of the environment,

showing the connection between visual environmental features and people�s reactions to these features,

also stressing the difficulty in the connections between a human and his environment.
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Ávairiø srièiø mokslai, ásiliedami á rea-
lià kultûrinæ erdvæ, keièia ir estetikà.

Ryðkëja kai kurios tendencijos, keièian-
èios tradicinës estetikos dimensijas. Este-
tikos teorijos, ávairiais aspektais analizuo-
damos groþio fenomenà, tolsta nuo tradi-
ciðkos jo sampratos. Pasaulio groþio suvo-
kimo ir iðgyvenimø formø ávairovë neap-
siriboja vien menu. Estetiniø reiðkiniø pa-

saulis ásilieja ir á vizualiai suvokiamà tik-
rovæ. Atsiskleidþia kasdienio gyvenimo,
buities, landðafto, aplinkos, bûsto esteti-
niø apraiðkø ypatumai. Akivaizdûs mus
supanèios aplinkos estetikos, meno di-
zaino procesai skatina mokslinæ proble-
matikà, kurioje ávairiais aspektais aptaria-
ma aplinkos estetikos ekspansija á gyveni-
mo, mokslo, gamtos, etikos ir kitas sritis.
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Siekiant asmens ir já supanèio gam-
tos pasaulio santykio harmonijos, dabar-
tinëje estetikoje vis didesnæ átakà ágau-
na ávairios landðafto estetikos, kaip an-
tai, miðko, vandens estetika ir kita. Ana-
lizuojant asmens ir aplinkos estetiná san-
tyká, remiamasi humanitariniø mokslø,
geografijos, istorijos, architektûrinës fe-
nomenologijos, aplinkos psichologijos,
architektûrinës estetikos, kraðtovaizdþio
morfologijos, aplinkos ekologijos pasie-
kimais. Tenka pripaþinti, kad aplinkos
estetika nëra tik ðiø mokslø samplaika.
Joje vyksta sintetinimo ir raidos proce-
sai, kuriø pagrindu analizuojama as-
mens ir estetinës aplinkos sàsajos1. Es-
tetinis suvokimas leidþia modeliuoti
mus supantá pasaulá ir reakcijà á já. Ðios
reakcijos neámanoma apibrëþti vien ra-
cionaliais samprotavimais. Estetinë vertë
apibûdina objektà kaip ávairiø ryðiø ir
santykiø visumà ir jø atspindá vizualio-
joje aplinkoje.

Siauràja, etimologine, prasme þodis
aplinka apibrëþia regionà, kuris supa
tam tikrà erdvæ. Aplinkos plaèiàja pras-
me terminas kartais painiojamas su eko-
logija (organizmo ir santykiø, kurie já
sieja su aplinka, sistema) ar su ekosis-
tema (ji apibrëþia ðiuos santykius kaip
funkcionalià, interaktyvià organizmø ir
jø aplinkos sistemà). Apibûdinant aplin-
kà, jai suteikiama daug reikðmiø, nes
objektà ir aplinkà sieja ávairûs ryðiai, ta-
èiau tiek objektas, tiek aplinka yra indi-
vidualûs ir atskiri. XX amþiaus filosofi-
jos ir kitø mokslø ði dualistinë prielai-
da aptarinëjama gan plaèiai. Reliatyvu-
mo teorija, kvantinë mechanika ir ope-
racionalizmas bei didëjanti filosofinio
pragmatizmo, fenomenologijos, herme-

neutikos átaka neigë principinæ áprastos
terminologijos prielaidà, jog organizmas
ir aplinka yra individualios esybës, ga-
linèios funkcionuoti ir bûti apibrëþtos
atskirai. Pateikta biologinë ekosistemos
koncepcija paskatino traktuoti aplinkà
taikant priklausomumo ir nenutrûksta-
mumo idëjas.

Ekopasaulio estetiniai aspektai nagri-
nëjami gana seniai. Ypaè fundamentalûs
JAV, Anglijos, Suomijos mokslininkø
darbai, kuriuose þmoniø poþiûris á gam-
tovaizdá nagrinëjamas filosofiniu, socio-
loginiu ir psichologiniu aspektais. Este-
tikos problemø tyrinëtojas Arto Haapa-
la2 þmogø supanèià aplinkà vertina kon-
ceptualiai. Nagrinëjant asmens santyká
su aplinka, vieta arba erdvë, turinèios
daugiau ar maþiau pastoviø ypatybiø,
ágauna vis platesnæ prasmæ. Mes suku-
riame sau vietà kultûrinëse pasaulio
struktûrose, kur ávairûs ryðiai persipina
su gana skirtingais objektais. Pasaulis �
istoriðkai struktûrizuotas organizmas,
kuris suteikia objektams reikðmæ ir ver-
tæ, o vieta � pasirinkimas tam tikrø kul-
tûrinio reikðmingumo objektø, kurie
svarbûs ávairiems þmonëms pagal jø
veiksmus bei interesus, turinèius átakos
jø vertinimui ir sprendimui. Autoriaus
teigimu, vieta ir laikas suponuoja tam
tikrà kultûrinæ struktûrà, garantuoja jos
funkcionavimà ir turi átakos kiekvienam
asmeniui. Kartu kiekvienas þmogus, tu-
rëdamas savo sampratà apie pasaulá ir jo
vizijà, prisideda prie aplinkos, kultûros
formavimo. Vadinasi, mes visi susieti á
vienà didþiulæ natûralià sistemà, univer-
saliø proporcijø ekosistemà, kurioje tar-
pusavyje sàveikauja ávairûs ávykiai ir
reiðkiniai.
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Taikomosios estetikos mokslininkas
Yrjo Sepänmaa3 teigia, kad aplinkos es-
tetikos uþduotis metakritine prasme yra
teorinë aplinkos apibûdinimo, interpre-
tacijos ir plëtros kontrolë. Pasak jo, ap-
linkos estetika sukuria modelá, kaip ap-
linka yra priimama ir kokiais bûdais ji
veikia kaip estetinis objektas. XV tarp-
tautiniame estetikos kongrese, vykusia-
me 2001 m. Japonijoje, JAV mokslinin-
kas Arnold Berleant4 pabrëþë, kad þmo-
nijos patirtá veikia istorinë ir kultûrinë
aplinka, todël aplinkos estetinio tyrimo
galimybës labai didelës ir reikðmingos.
Aplinkos estetika atskleidþia þmoniø
ávertinimø, kuriems bûdinga sensoriniø
ypatybiø patirtis, ypatumus. Aplinkos
patyrimas èia ne tik vizualus, jis apima
visus sinestetinius sensorinius modalu-
mus ir átraukia þmogø á intensyvø jø
suvokimà. Be to, normatyvinë dimensi-
ja, ásiliedama á percepcinæ sritá, pagrin-
dþia aplinkos pozityvius ar negatyvius
vertinimus. Taigi, pasak Berleanto, ap-
linkos estetika tampa �aplinkos patirties
ir tiesioginiø bei esminiø jos percepci-
niø ir kognityviø dimensijø vertës tyri-
mo objektu�5.

Daugelis aplinkos estetikos tyrinëto-
jø pabrëþia, kad aplinkos estetika daro
átakà kasdienei mûsø veiklai. Ávairios
emocinës reakcijos á aplinkos estetines
ypatybes, kaip paþymi Anli Ataovas6,
veikia mûsø erdviná elgesá. Stebëtojø re-
akcijos kyla paþástant ir suvokiant aplin-
kà. Pats paþinimo procesas ir protinis
aktyvumas kinta vertinimo procese7.
Kiekvienas þmogus unikaliai vertina ap-
linkà, ir jo individualios reakcijos yra
veikiamos asmenybës emociniø bûsenø,
ketinimø ir sociokultûrinës patirties.

Estetikos tyrimai, kuriuose nagrinë-
jami aplinkos vertinimo procesai bei ap-
linkos reikðmingumo þmogui svarba,
gali bûti klasifikuojami á keturias gru-
pes: percepcinis ir kognityvus procesai,
jausmingi ir emocionalûs vertinimai, relia-
cinis tyrimas ir sàveikaujantis tyrimas8. Pir-
moji grupë (percepcinis ir kognityvus
procesai) apima tyrimus, padedanèius
nustatyti faktorius, turinèius átakos ap-
linkos poþymiø paþinimui ir suvokimui.
Ðios rûðies tyrimai susieti su aplinkos
poþymiø ágijimu, struktûrinimu ir atsi-
minimu. Antroji grupë (jausmingi ir
emocionalûs vertinimai) apima tyrimus,
kuriuose analizuojama þmogaus reakci-
jø á aplinkos poþymius prigimtis. Ðios
rûðies tyrimai atskleidþia asmens indi-
vidualiø reakcijø á aplinkà vertinimo
procesus. Treèiàjà aplinkos estetikos ty-
rimø grupæ sudaro reliaciniai tyrimai.
Ðios rûðies tyrimai atskleidþia tai, kad
asmens emocinës reakcijos yra glaudþiai
susijæ su percepcija bei paþinimu, todël
vizualinius aplinkos poþymius (pvz.,
kompleksiðkumà, nuoseklumà, aiðkumà
ir istorinæ svarbà) vertina kaip suvoki-
mo ir paþinimo faktorius, kurie turi áta-
kos emociniams aplinkos vertinimams.
Atliekant ðios grupës tyrimus analizuo-
jama vizualiø aplinkos poþymiø ryðys ir
þmoniø reakcijø á juos ypatumai. Ketvir-
ta tyrimø grupë siejama su aplinkos ir
þmogaus sàveikos sudëtingumu, juose
iðskiriami ne tik aplinkos poþymiai ir
þmogaus reakcijos, bet ir fiziologiniai,
socialiniai bei kultûriniai faktoriai.

Aplinkos estetikos tyrimuose naudo-
jami ávairûs teoriniai modeliai kvalifi-
kuojami kaip dvi skirtingos kategorijos:
objektyvûs modeliai, kurie remiasi objekty-
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via aplinkos analize, ir subjektyvûs mode-
liai, besiremiantys subjektyvia aplinkos
reikðme9. Objektyviuose modeliuose ig-
noruojamas paþinimo procesas, o þmo-
niø reakcijos á aplinkos poþymius laiko-
momis nepriklausomomis nuo paþinimo
ar supratimo. Subjektyviuose modeliuo-
se fiziniai aplinkos poþymiai vertinami
kaip minèiø vaizdiniai ir traktuojama,
kad informacija apie aplinkos poþymius
turi bûti renkama ið vizualiø tipø.

Jon Lang aplinkos estetikoje naudo-
jamus modelius skirsto á formalius ir sim-
bolinius. Pasak autoriaus, �formalioji es-
tetika susijusi ne su instrumentiniø tiks-
lø ar jø suteikiamø asociaciniø reikðmiø,
o su sukurtos ar natûralios aplinkos
struktûriniø aspektø bei formø poveikiu
þmoniø jausmams�10. Autorius nagrinëja
formas, proporcijas, ritmus, skalæ, kom-
pleksiðkumo laipsná, spalvas, apðvieti-
mà, ðeðëlius kaip aplinkos struktûrinius
vienetus. Ðio tipo formaliosios estetikos
architektûrinës diskusijos paprastai atsi-
riboja nuo þmogaus patirties. Jack L.
Nasar11 papildo formaliøjø poþymiø sà-
raðà tokiomis þmogaus reakcijomis, kaip
dviprasmybë, nustebimas ir panaðiai.
Formalieji modeliai, atsiribojantys nuo
kognityvinio proceso, yra priskiriami
objektyviems modeliams, o modeliai,
kuriuose atsiþvelgiama á asmens kildi-
namas reikðmes ið aplinkos poþymiø,
priskiriami subjektyviems.

Aplinkos simbolines ypatybes labiau
atspindi faktoriai, uþimantys tarpinæ pa-
dëtá tarp þmogaus patirties ir aplinkos,
nei formalûs aplinkos elementai. Emo-
cinëmis reakcijomis pagrástos aplinkos
simbolinës ypatybës apima gamtiniø
elementø (vandens, medþiø ir augmeni-
jos) ar aplinkos trukdþiø (skelbimø len-

tø, þenklø, elektros stulpø ir grafiti) bu-
vimà ar nebuvimà. Þemës naudojimo ti-
pai (pavyzdþiui, atvira vieta palyginti
su pramonine) ir stilistiniai elementai
(pavyzdþiui, istorinës ar ðiuolaikinës
svarbos) yra taip pat simbolinës ypaty-
bës, kurios dël tam tikrø savybiø veikia
asmens emocines reakcijas12.

Gary T. Moore�o13 teigimu, þmonës
aplinkos prigimtá traktuoja remdamiesi
iðvystytais aiðkinamaisiais (interpretavi-
mo) procesais. Ðis interpretacinis proce-
sas veikia kaip schema ar kognityvi
struktûra, kuri suskirsto kategorijomis
bendras objektø ypatybes ar aplinkos
poþymius, o kitø neakcentuoja. Ðios
schemos sujungia formalius bei simbo-
linius modelius ir tyrinëja informacijos,
tokios kaip þinios ir patirtis, átakà þmo-
niø emociniam aplinkos vertinimui. Bû-
tent ðitos schemos, pasak autoriaus, tu-
ri tapti aplinkos paþinimo teorijos ir ty-
rimø pagrindu.

Aplinkos estetikos reliaciniai mode-
liai, kuriuose akcentuojamas ryðys tarp
paþinimo bei suvokimo ir emocijø bei
jausmø, susitelkia á objektyvias aplinkos
savybes arba á subjektyvias aplinkos
reikðmes. Objektyviuose reliaciniuose
modeliuose daug dëmesio skiriama ap-
linkos objektyviai analizei ir aplinkos
poþymiams aiðkinti. Ðiuose modeliuose
aiðkinamas þmogaus aplinkos suvoki-
mas, remiantis tos aplinkos ypatybëmis
bei poþymiais, ir dviejø perspektyvø �
dailës ir objektyvios ekologinës perspek-
tyvos atitikimas. Modeliuose, kuriuose
remiamasi dailës perspektyva, aiðkina-
mas aplinkos, kaip meniniø ypatybiø ir
formø visumos suvokimas ir pabrëþia-
mi dizaino principai. Modeliuose, ku-
riuose remiamasi objektyvia ekologine
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perspektyva, didþiausia vertë suteikia-
ma natûralioms ir nepakeistoms ekosis-
temoms ir siekiama paaiðkinti þmogaus
percepcines sistemas14.

Subjektyvûs reliaciniai modeliai yra
susijæ su formalia, schemine ar simboline
estetika. Ðie modeliai, kuriuose analizuo-
jamos subjektyvios aplinkos reikðmës,
skirstomi á keturias kategorijas: suþadini-
mo�gretinimo, ekologinius, schemø ir simbo-
liniø ypatybiø modelius. Pirmieji du mode-
liø tipai siejami su formalia estetika.

Suþadinimo-gretinimo modeliuose
daugiausia dëmesio skiriama iðsiaiðkin-
ti kaip aplinkos formos ir struktûros vei-
kia asmens emocinius vertinimus. Da-
niel E. Berlyne15 pasiûlë toká suþadini-
mo-gretinimo modelá, kuris paaiðkina
ryðá tarp paþinimo ir suvokimo bei emo-
ciniø-jausminiø vertinimø. Jis bandë áro-
dyti, jog estetinë patirtis yra susijusi su
suþadinimo lygiu, kurá stimuliuoja ávai-
rios aplinkos struktûros. Jo teigimu,
funkcionuoja trys faktoriø tipai, sustip-
rinantys þadinimà: psichologiniai, eko-
loginiai ir gretinimo kintamieji. Psicho-
loginiai kintamieji reiðkiasi tokiais fizi-
niais aplinkos poþymiais, kaip intensy-
vumas ir spalva. Ekologiniai kintamieji
atstovauja aplinkos poþymiams, ap-
imantiems ágytas ar iðmoktas asociacijas
su sàlygomis, susijusiomis su iðlikimu
bei gera savijauta. Gretinimas susijæs su
þmoniø reakcija á panaðumø ir skirtumø
aplinkoje mastus ir prigimtá. Ið trijø stip-
rinanèiø þadinimo faktoriø D. E. Berly-
ne ir jo sekëjai labiausiai domëjosi gre-
tinimo kintamaisiais, kurie susijæ su as-
mens estetine reakcija. Gretinimo kinta-
mieji apima nesuderinamumà (vienalai-
kë aplinkos elementø kombinacija), ne-
áprastumà (neatitikimas tarp anksèiau

patirtø aplinkoje ir konkreèioje situaci-
joje iðkylanèiø grupës dirgikliø charak-
teristikø), netikëtumà (konfliktas tarp
lûkesèiø ir realybës, su kuria þmogus
susiduria aplinkoje) ir sudëtingumà. Te-
oriðkai visi gretinimo kintamieji susijæ
su neapibrëþtumu, kurá þadina aplinkos
dirgikliai arba su konfliktu, kurá suke-
lia neapibrëþtumas. Ðie aplinkos dirgik-
liai skatina tam tikras reakcijas á neapib-
rëþtumà ar konfliktà16.

Daniel E. Berlyne17 laikosi poþiûrio,
kad gretinimo kintamieji aplinkoje veikia
þmoniø estetines, kartu ir hedonistines,
nuostatas. Jis teigia, kad tarp aplinkos
dirgikliø suþadinimo ir gretinimo ypaty-
biø egzistuoja linijinis ryðys. Hedonistinë
nuotaika susijusi su gretinimo ypatybiø,
atitinkanèiø apverstos U raidës formos
funkcijà, lygiu. Vadinasi, þmonës renka-
si tokià aplinkà, kuri sukelia vidutiná su-
þadinimà. Pasiekæ tam tikrà suþadinimo
lygá, þmonës pasijunta sukrësti.

Vëlesniø ðio modelio tyrimø iðvados
tikslina Daniel E. Berlyne teiginius. Ðie
tyrimai ið esmës parodo ðio modelio
svarbà, bet ne visada patvirtina ryðá tarp
gretinimo kintamøjø ir hedonistinës
nuotaikos. Pavyzdþiui, Joachim F. Wol-
will18 nustatë, kad gretinimo kintamieji
(iðskyrus sudëtingumà) su estetine reak-
cija kur kas daþniau siejasi linijos nei
apverstos U raidës formos funkcija.
Siekdamas geriau pritaikyti sudëtingu-
mo kintamàjá aplinkos tyrimams, auto-
rius iðskyrë ávairius struktûrinio ir sis-
teminio sudëtingumo aspektus bei á kin-
tamøjø sekà dar átraukë dviprasmiðku-
mà ir tinkamumà. Dviprasmiðkumà jis
apibrëþë kaip konfliktà tarp konkuruo-
janèiø alternatyviø reikðmiø, o tinkamu-
mà kaip vienu laiku esanèiø elementø
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suderinamumà. Jack L. Nasar19 atlikti ty-
rimai apie prekybinëse gatvëse stovin-
èius þenklus patvirtina linijiná ryðá tarp
aplinkos gretinimo kintamøjø ir reakci-
jø � þmonës pirmenybæ teikia vidutinio
sudëtingumo þenklams.

Subjektyviuose ekologiniuose mode-
liuose akcentuojamas ryðys tarp fiziniø
aplinkos poþymiø, informacijos, kurià
tie poþymiai suteikia, ir asmens emoci-
niø reakcijø á juos. Stephen Kaplan ir
Rachel Kaplan20 bei Roger S. Ulrich21 ty-
rimais nustatë, kad ðis ryðys yra ir ágim-
tas, ir ilgainiui ágyjamas. Vadinasi, vie-
nodai svarbu ir tai, kaip gaunama infor-
macija apie aplinkà (paþinimo pobûdis)
ir koks informacijos turinys. Tenka pa-
stebëti, kad R. Kaplan ir S. Kaplan mo-
delis rodo, jog pirmenybës tam tikrai
aplinkai teikimas yra sudëtingas proce-
sas, apimantis aplinkos erdviø ir poþy-
miø suvokimà bei reakcijà á tas erdves
ir poþymius. Autoriai teigia, kad du in-
formacijos reikalavimai � aiðkumas ir
susidomëjimas � vaidina svarbø vaid-
mená asmeniui renkantis tam tikrà ap-
linkà. Pirmenybës teikimà aplinkai ypaè
veikia ir turima informacija, ir ta, kurià
tikimasi gauti. Vadinasi, akcentuojama
informacijos paskirties ir naudingumo
aplinkoje svarba. Paskirties ir naudingu-
mo derinys lemia keturis pagrindinius
aplinkos pirmenybës komponentus: su-
dëtingumà, darnà, aiðkumà ir paslaptin-
gumà. Sudëtingumas apibrëþiamas kaip
skirtingø vizualiniø elementø skaièius ir
ávairovë aplinkoje. Visa, kas padeda su-
sisteminti ávairius aplinkos komponen-
tus á kelias vienodas struktûras, sustip-
rina darnà. Pasak autoriø, aiðki aplinka
yra geros struktûros erdvë, sudaryta ið
savitø, bûdingø elementø, kurie lengvai

suprantami ir atsimenami. Paslaptinga
aplinka apibrëþiama kaip tokia, kuri su-
teikia papildomos informacijos. Pagal ðá
modelá þmonës teikia pirmenybæ tokiai
aplinkai, kuri yra prasminga ir ádomi.

Schemos modeliu pagrásti tyrimai sie-
ja skirtingus emociniø reakcijø tipus ir
laipsnius su ávairiais pagrindinës sche-
mos struktûros neatitikimo laipsniais. 
T. W. Allan Whitfield22, Allan  T. Pur-
cell23 teigimu, nedideli skirtumai sustip-
rina artimumà ir pirmenybæ, o dideli
skirtumai sukuria aukðtesná teikiamos
pirmenybës lygá, kuris gali lemti padidë-
jusá susidomëjimà aplinka. Pirmenybë
sumaþëja, kai skirtumai pasidaro perne-
lyg dideli, taèiau asmens susidomëjimas
aplinka gali iðlikti. Be to, asmens patir-
tis, vertybës, gyvenimo bûdas, kultûra ir
subkultûra gali þadinti skirtingas emoci-
nes reakcijas á aplinkà. Patirdami þmonës
atpaþásta reikðmes, susijusias su konkre-
èia aplinka, kuri gali turëti ir denotaci-
niø, ir konotaciniø reikðmiø. Denotaci-
nës reikðmës remiasi aplinka, o konota-
cinës � �iðvadomis apie aplinkos ir jos
vartotojø ypatybes ir charakterá�24. As-
mens vertinamoji reakcija á simbolines
aplinkos ypatybes susijusi su denotaci-
niø ir konotaciniø reikðmiø sàveika.
Þmogui, atpaþinus denotacines aplinkos
reikðmes ir padarius konotacinës reikð-
mës iðvadas, sukeliama vertinamoji reak-
cija á simbolines tos aplinkos ypatybes.

Subjektyviuose simboliniø savybiø
modeliuose pripaþástamos atspindëtos
aplinkoje asociacinës reikðmës ir ðiø
reikðmiø átaka þmoniø reakcijoms á tà
aplinkà. Kai kurie tyrëjai teigia, kad
simbolinës aplinkos reikðmës gali veik-
ti emocinius vertinimus. Pavyzdþiui, Jon
Lang25 sudarë simboliniø poþymiø, ku-
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rie buvo empiriðkai iðtirti ávairiose ar-
chitektûrinëse skalëse, sàraðà. Ðiems po-
þymiams priskiriamos pastatø konfigû-
racijos, erdvinës konfigûracijos, statybi-
nës medþiagos bei apðvietimas. Simbo-
liniø pastatø konfigûracijø ypatybës gali
apimti visà pastatà ar pastato dalá, pa-
vyzdþiui, baseinà ar dekoruotà garaþà.
Pastatø erdvinës konfigûracijos skirsto-
mos pagal tûrá, aptvërimà, proporcijas ir
dydá. Didelio dydþio, tûrio ir proporci-
jø, neaukðto aptvërimo pastatai simbo-
lizuoja aukðtesnæ padëtá nei neaukðti,
nedidelio tûrio, maþø proporcijø, aukð-
to aptvërimo pastatai. Apðvietimas ir
spalvos taip pat gali turëti ryðá su sim-
boline pastato ar struktûros reikðme ir
jà veikti.

Sàveikaujanèiø tyrimø modeliai, tir-
dami vidinius ir iðorinius aplinkos fak-
torius, aiðkina þmogaus aplinkos paþini-
mà. Irwin Altman26 sàveikos prigimtyje
iðskiria interakcionalizmà, kontekstualiz-
mà ir transakcionizmà. Interakcionalistai
labiau domisi, kaip aplinkos fiziniai po-
þymiai veikia asmens emocinius vertini-
mus. Kontekstualistai iðpleèia interakcio-
nalistø tyrimus, papildydami konteksti-
niais kintamaisiais, tokiais kaip erdvinis,
laikinis ir sociokultûrinis kontekstas, api-
bûdinanèius ryðá tarp objekto kintamø-
jø. Transakcionalistai laiko asmenis ir ap-
linkà vienu vienetu � þmonës, psicholo-
giniai procesai, fiziniai ir socialiniai kon-
tekstai sudaro vienà visumà. Transakci-
niai modeliai nesiaiðkina prieþastiniø ry-
ðiø, o daugiau dëmesio skiria forma-

lioms prieþastims, apimanèioms ryðiø
formas ir struktûras bei principus, ku-
riais tos struktûros pagrástos.

Apibendrinant galima teigti, kad
sparèiai kintanti aplinka ðiandieninës
globalizacijos ir multikultûriniø tenden-
cijø kontekste verèia ne tik prisitaikyti
prie jos, bet ir iðlaikyti pozityvø, kûry-
biðkà, neatsiejamà nuo estetinio, santy-
ká su ja. Kasdienio gyvenimo estetizaci-
ja sustiprino poreiká skirti estetinæ tikro-
væ nuo kitø tikrovës interpretacijø bei
remiantis ávairiais mokslais analizuoti
asmens ir estetinës aplinkos sàsajas.
Gvildendami asmens bei vizualios ap-
linkos santykio ypatumus mokslininkai
pabrëþia tiek objektyviàjà, tiek subjekty-
viàjà aplinkos reikðmæ. Ðioje srityje at-
liekami tyrimai, padedantys nustatyti
faktorius, turinèius átakos aplinkos po-
þymiø paþinimui ir suvokimui, siekian-
tys atskleisti asmens reakcijø á aplinkos
poþymius prigimtá, parodantys ryðá tarp
vizualiø aplinkos poþymiø ir þmoniø re-
akcijø á ðiuos poþymius bei pabrëþian-
tys ryðiø tarp þmogaus ir jo aplinkos su-
dëtingumà. Tenka pabrëþti, kad asmens
emocinës reakcijos á ávairiø aplinkø es-
tetines ypatybes veikia erdviná elgesá. Be
to, kiekvieno þmogaus aplinkos vertini-
mas yra veikiamas emociniø bûsenø bei
sociokultûrinës patirties, todël asmens
estetinis santykis su vienu ar kitu vizu-
aliosios aplinkos objektu priklauso ne
tik nuo objekto iðraiðkos ypatybiø, bet ir
nuo subjektyvios to santykio motyvaci-
jos objekto atþvilgiu.

Literatûra ir nuorodos

11 Wang Ning. Towards Environmental Aesthe-
tics in the 21st Century // The Great Book of
Aesthetics [CD]: the 15th International Cong-

ress of Aesthetics / Edited and Published by
Ken-ichi Sasaki and Tanehisa Otabe, c/o Ins-
titute of Aesthetics and Philosophy of Arts, Fa-



JOLITA MULEVIÈIENË

170 LOGOS 51
2007 BALANDIS � BIRÞELIS

kulty of Letters, the University of Tokyo, Ja-
pan, 2001.

12 Arto Haapala. Aesthetics, Ethics, and Mea-
ning of Place // XIVth International Congress
of Aesthetics �Aesthetics as Philosophy�:
Ljubljana, 1998. Proceedings: Part I // Filozof-
ski Vestnik. � Ljubliana: Filozofski inðtitut
ZRS SAZU. � 1999, Vol. 20 (2), p. 253-264.

13 Yrjo Sepänmaa. The Beauty of Environment: A
General Model of Environmental Aesthetics. �
Helsinki: Academia Scientiarium Fennica, 1986.

14 Arnold Berleant. The Idea of a Cultural
Aesthetic // The Great Book of Aesthetics [CD]:
the 15th International Congress of Aesthetics
/ Edited and Published by Ken-ichi Sasaki and
Tanehisa Otabe, c/o Institute of Aesthetics and
Philosophy of Arts, Fakulty of Letters, the Uni-
versity of Tokyo, Japan, 2001.

15 Arnold Berleant. Living in the Landscape: To-
ward an aesthetics of Environment. � Lawren-
ce: University Press of Kansas, 1997, p. 32.

16 Anli Ataov. Environmental Aesthetics // Jour-
nal of Planning Literature. � 1998, Vol. 13 (2),
p. 239-258.

17 Jack L. Nasar. The Evaluative Image of the Ci-
ty. � Thousand Oaks, CA: Sage, 1997.

18 Anli Ataov. Environmental Aesthetics // Jour-
nal of Planning Literature. � 1998, Vol. 13 (2),
p. 239-258.

19 Ervin H. Zube, James L. Sell, Jonathan G. Ta-
ylor. Landscape Perception: Research, Applica-
tion, and Theory // Landscape Planning. �
1982, 9, p. 1-33.

10 Jon Lang. Creating Architectural theory: The
Role of the Behavioral Sciences in Environmen-
tal Design. � New York: Van Nostrand Rein-
hold, 1987, p. 187.

11 Jack L. Nasar. Urban Design Aesthetics: The
Evaluation Qualities of Building Exteriors //
Environment and Behavior. � 1994, Vol. 26 (3),
p. 377�401.

12 Jon Lang. Creating Architectural theory: The
Role of the Behavioral Sciences in Environmen-
tal Design. � New York: Van Nostrand Rein-
hold, 1987.

13 Gary T. Moore. Knowing about Environmen-
tal Knowing: The Current: State of Theory and
Research on Environmental Cognition. // En-
vironment and Behavior. � 1979, Vol. 11 (1),
p. 33�70.

14 Anli Ataov. Environmental Aesthetics // Jour-
nal of Planning Literature. � 1998, Vol. 13 (2),
p. 239�258.

15 Daniel E. Berlyne. Aesthetic and Psychobiolo-
gy. � New York: Meredith, 1971.

16 Joachim F. Wohlwill. Environmental Aesthe-
tics: The Environment as a Source of Affect //
Human Behavior and Environment: Advances
in Theory and Research / eds. I. Altman and
J. Wohlwill. � New York: Plenum, 1976, Vol. 1.

17 Daniel E. Berlyne. Aesthetic and Psychobiolo-
gy. � New York: Meredith, 1971.

18 Joachim F. Wohlwill. Environmental Aesthe-
tics: The Environment as a Source of Affect //
Human Behavior and Environment: Advances
in Theory and Research / eds. I. Altman and
J. Wohlwill. � New York: Plenum, 1976,
Vol. 1.

19 Jack L. Nasar. The Effect of Sing Complexity
and Coherence on the Perceived Quality of Re-
tail Scenes // Environmental aesthetics: Theory,
Research, and Application / ed. J. L. Nasar. �
New York: Cambridge University Press, 1988.

20 Rachel Kaplan, Stephen Kaplan. The Experien-
ce of Nature: A Psychological Perspective. �
New York: Cambridge University Press, 1989.

21 Roger S. Ulrich. Aesthetic and Affective Res-
ponse to Natural Environment // Human be-
havior and the environment, Vol. 6 / ed. I.
Altman and J. Wohlwill. � New York: Plenum,
1983.

22 T. W. Allan Whitfield. Predicting Preference
for Familiar, Everyday Objects: An Experimen-
tal Confrontation between two Theories of
Aesthetic Behavior // Journal of Envorinmen-
tal Psychology. � 1983, Vol. 3, p. 221�37.

23 Allan T. Purcell. Environmental Perception and
Affect: A Schema Discrepancy Model // Envi-
ronment and Behavior. � 1986, Vol. 18 (1),
p. 3�30.

24 Jack L. Nasar. The Evaluative Image of the Ci-
ty. � Thousand Oaks, CA: Sage, 1997, p. 31.

25 Jon Lang. Creating Architectural theory: The
Role of the Behavioral Sciences in Environmen-
tal Design. � New York: Van Nostrand Rein-
hold, 1987.

26 Irwin Altman. A Transactional Perspective on
Transitions to new Environments // Environ-
ment and Behavior. � 1992, Vol. 24 (2),
p. 268�280.


