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PAIDEIA PAGAL ANZELMA KENTERBERIET]:
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Paideia According to Anselm of Canterbury:
| believe in order to understand

SUMMARY

In the article, the contribution of Anselm of Canterbury to the development of the Christian paideia is
considered. His famous claim that A Christian must search for understanding by means of faith but not
search for faith by means of understanding was a guiding principle of Christian scholastic philosophy
and educational theory as well as practice. It supposes that in order to know the truth, both faith and
reason are necessary. Influenced by Platonic ideas, Anselm maintained that dialectic is the main means
of didactics. According to him, the dialectical method is superior to others in teaching and learning
reality and in particular of divine and human nature. So this method is the best for theological studies.
Anselm contributed to the development of medieval metaphysics by formulating his well-known and
widely discussed ontological argument for God'’s existence.

PRATARME

Ankstyvoji kriks¢ionybé, perémusi
platonizmo ir aristotelizmo idéjas, sieké
filosofijos mokymu ugdytinj priartinti
prie teologijos pagrindu. Klemensas
Aleksandrietis Stromatuose rasé, kad ,fi-
losofija — tai <iSminties> lavinimas, o is-
mintis — tai dieviSkujy ir Zmogiskuju da-

lykuy bei ju prieZasciy mokslas. Vadina-
si, iSmintis yra filosofijos Seimininke,
kaip ana - parengiamojo ugdymo”
(Strom., L, 5, 30, 1-2)". Filosofija Klemen-
sas Aleksandrietis prilygina gério ir tie-
sos mokslui (Strom., I, 19, 4)?, vedan-
¢iam sielg i noetiniy realijy suvokima.
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Aurelijus Augustinas, teigdamas, kad
platonizmas papildo kriks¢ionybe, Zmo-
gu tapatina su protinga siela, skirdamas
subjektyvuji (rationale) ir objektyvuji (ra-
tionabile) protinguma. Subjektyviajam
protingumui priskirdamas tiesiogine sa-
saja su dieviskumo pradmeniu, o objek-
tyviajam — su sukurtuoju pasauliu, Au-
gustinas parodo, kokia turi biiti lavini-
mo sistema, kad Zmogus, igijes Ziniu,
galéty pazinti pati save, atrasty savo
vieta pasaulyje ir atskleisty tikrajj ir gi-
luji savo zmogiskuma®. Augustino ideé-
jas XI a. perémé Anzelmas Kenterberie-
tis (1033-1109), garsiausias metafizikas,
vadinamas scholastikos tévu ir antruoju
Augustinu (alter Augustinus).

Kiles i§ Aostos (dabar Italijos miestas,
tuo metu buvo Burgundijos karalysteés
dalis), 1059 m. Anzelmas Kenterberietis
atvyko i Beko (Bec) benediktiny vienuo-
lyna Normandijoje, kuris garséjo laisvu-
ju meny studijomis. Tuo metu jame dés-
té garsusis dialektikos ir retorikos moky-
tojas lombardietis vienuolis Lanfrankas,
vienas scholastikos pradininku, teiges,
kad logika padeda plétoti Apreiskimo
tiesas. Anzelmas tapo jo mokiniu, po me-
ty priémé vienuolio jZadus, o paskyrus
Lanfranka Kenterberio arkivyskupu, jis
perémé mokytojo pareigas vienuolyno
mokykloje. 1089 m. mirus Lanfrankui,
Anzelmas buvo isrinktas naujuoju Ken-
terberio arkivyskupu, ji 1093 m. nomina-
vo Anglijos karalius ir Normandijos ku-
nigaikstis Vilhelmas II. Netrukus kara-
lius ir naujasis arkivyskupas pradéjo ne-
sutarti, nes Anzelmas pripaZzino tik po-
pieziaus valdzia, o karalius, kaip ir dau-
gelis Anglijos vyskupu, nepripaZzino po-
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pieziaus Urbono II baznytinés teisés po-
tvarkiy. 1098 m., gaves karaliaus leidi-
ma, Anzelmas iSvyko j Roma, dalyvavo
BaZnycios Susirinkime, kuris jvyko Bary-
je. Siame Susirinkime Anzelmas pasisa-
ké dél Vakary-Rytu Baznyciu schizmos
ir su popieziumi aptaré BaZznycios padéti
Anglijoje. Vilhelmas II nepripazino Baz-
nyciai priklausanciy Zemés valdy nelie-
¢iamumo teisés (jis maneé, kad Baznycia
turi perimti dalj pasaulietinés valdZios
uzdaviniy — dalyvauti teismy bylose, at-
likti Saukima i kariuomene ir pan.), to-
dél Kenterberio arkivyskupas negrizo i
Anglija, o liko Romoje. 1099 m. jis inici-
javo Laterano Susirinkima, kuriame bu-
vo priimtas dekretas dél atskyrimo nuo
Baznycios visu tu, kurie savavaliSkai
naudojosi investitiira (patvirtindavo tei-
se laisvai iSrinktiems vyskupams ir aba-
tams uzimti Sias pareigas ir, kartu su Zie-
du ir lazda, dovanodavo vyskupijai le-
na — Zemeés valda su visais jos gyvento-
jais, uz tai reikalaudami tam tikry mo-
kes¢iu). 1 Anglija Anzelmas grizo
1100 m., mirus karaliui Vilhelmui IIL
Naujasis karalius Henrikas I praktikavo
pasaulieting investitirg, su kuria Anzel-
mas negaléjo sutikti ir, atsisakes i8 jo pri-
imti investitiirg, vél paliko Anglija. Mirus
popieziui Urbonui 1II, jo jpédinis Paska-
lis II su karaliumi Henriku I priéjo kom-
promiso dél BaZzny¢cios teisiy ir pareigy.
Po Sio susitarimo 1106 m. Anzelmas gri-
7o i Anglija, bet blidamas 73 metuy ir sun-
kiai sirgdamas, jis neilgai éjo arkivysku-
po pareigas — miré 1109 metais. 1494 m.
popiezius Aleksandras VI paskelbé An-
zelma Sventuoju, o 1720 m. popieZius
Klemensas XI — Baznycios daktaru.
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Svarbiausi Anzelmo veikalai: De
grammatico (dialektikos jvadas), Monolo-
gion, Proslogion (abu skirti Dievo buvimo
irodymui), De veritate (logikos veikalas),
De libertate arbitrii, De casu diaboli (abu
veikalai nagrinéja tiesos, teisingumo ir
valios santyki); jie parasyti tada, kai An-
zelmas buvo Beko vienuolyno prioras,

veikalams jtakos turéjo Aristotelio, Au-
gustino, Boecijaus idéjos. Kiti darbai: De
Incarnatione Verbi (apie dialektikos taiky-
ma teologijai), Cur Deus homo (garsus
traktatas apie Atpirkima), Meditatio re-
demptionis humanae ir De concordia, (nag-
rinéja Isik@inijima ir Atpirkima) — parasy-
ti, kai jis buvo Kenterberio arkivyskupas.

CREDO UT INTELLIGAM

Anzelmo garsioji formuluote krikscio-
nis privalo tikéjimu pasiekti supratimq, o ne
supratimu — tikéjimg viduramziais tapo
vienu pagrindiniy filosofijos postulaty ir
krikscioniskosios paideia’os tikslu ugdant
asmenybe. Sia scholastine nuostata siek-
ta parodyti, kad tiesai pazinti reikalin-
gas ir tikéjimas, ir protas. Anzelmas pir-
masis suformulavo uzdavini scholastinei
filosofijai, jog supratimo ieskantis tikejimas
turéty remtis Sv. Augustino mokymu.
Tokio mokymo esmé yra Augustino
skelbiama idéja, kad gyvenimo tiesy su-
vokimas prasideda nuo pasaulio realiy
squoky jprasminimo, kurios padeda pa-
zinti tikéjimo tiesas. Anzelmas ypac
daug nagrinéjo sunkiai suvokiamas tie-
sas ([sik@inijima, Atpirkima, Sv¢. Trejy-
bés nariy vienove ir kt.), kad gebéty jas
perteikti savo mokiniams. Oponuoda-
mas teologams, kurie noréjo loginius ty-
rimus atskirti nuo tikéjimo, Anzelmas,
paveiktas platonizmo idéju, bandé pa-
gristi mokymo idéja, teigiancia, kad dia-
lektinis metodas turéty biiti pagrindinis
didaktikos instrumentas. Pasak jo, $is
metodas padéty pazinti daiktu provaiz-
dzius bei paaiskinty tikroveés faktus,
reiskinius bei ivykius, atrasty logikos

LOGOS 51
2007 BALANDIS * BIRZELIS

désnius, kurie atskleidzia Zmogaus gy-
venimo ir Dievo prigimtj. Tenka paste-
béti, kad Anzelmo terminologijoje var-
tojami idéja ir squoka néra sinonimai. Idé-
ja, pasak Anzelmo, yra visy daiktu pro-
vaizdis Dievo mintyje, ji tapatinama su
mastoma esmés vienove. Sqguokg Anzel-
mas apibtidina kaip subjektyviai suvok-
ta realios esmés tam tikra reikSme, kuri
kyla i§ daikto ar reiskinio esminiy po-
Zymiy apraiskos ir ju abstrahuotu vaiz-
diniy sarysiu. Sqvoka — tai mastymu su-
jungti ir apibendrinti vaizdiniai, jun-
giantys vientisq konkretybés suvokima.
Squoky realizmas reiSkiasi tikroveés atitik-
menimis, kadangi Dievas sukiiré atski-
rybes pagal rGSinius ir gimininius pro-
vaizdZius. Sig samprata Anzelmas pasi-
skolino i§ sv. Augustino egzempliarizmo
teorijos, teigiancios, kad esiniy provaiz-
dziai yra Dievo prote. Toks teiginys su-
daro prielaida manyti, kad prigimtinis
protas gali pasiekti kiirinijos tikrove, kii-
rusiaja priezasti.

Tokie samprotavimai imponavo Beko
benediktiny vienuolyno auklétiniams,
kuriems Anzelmas désté visas trivium
disciplinas. Jie pageidavo, kad Anzel-
mas, remdamasis grynuoju protu, t.y. lo-



giniais argumentais, nesinaudodamas
Sventuoju Rastu, jrodyty Dievo egzisten-
cijg ir paaiskinty Jo esme (divina essentia).
Paakintas tokio susidoméjimo, Anzelmas
iStisus metus Sia tema diskutavo su vie-
nuoliais. Po diskusiju 1076 m. Anzelmas
parengé rankrastj ir jj pavadino Pavyzdys
meditacijos apie racionaly tikéjimg (Exem-
plum meditandi de ratione fidei), vildama-
sis, kad Sis rankrastis padés lengviau su-
prasti jo skelbiamas tiesas. Sis darbas bu-
vo pirmasis Anzelmo metafizinis trakta-
tas, kuriame aposterioriskai jirodomas
Dievo buvimas, paremtas Zmogaus me-
ditacija, kurios procese bandoma kalbé-
ti su savimi paciu, t.y. su tikéjimo ap-
$viestu (iliuminuotu) protu. Tikéta, jog
medituojant protas pasinaudoja filosofi-
jos galimybémis. Saves refleksija padeda
suvokti tikéjimo tiesas, kurios turi onto-
loginj atitikmenij tikrovéje. Tokie sam-
protavimai sudaro prielaidqa manyti, kad
tikéjimo tiesos gali biiti atrastos tiriant
kiirinijg vien tik proto galia (sola ratione)*.
Pateikes tokj meditacijos pavyzdi Anzel-
mas rasé, kad ,paskui, suprasdamas,
kad jis sudétas sujungus daug argumen-
tu, émiau dométis, gal kartais galéty biti
rastas vienas argumentas”®, pradéjo ra-
Syti kita, jo zodziais, nedidelj kiirinélj.
Traktaty pavadino Tikejimas, ieskantis su-

UGDYMO ONTOLOGIJA:

Proslogione iSdéstytas Zymusis Anzel-
mo ontologinis Dievo buvimo jrodymas,
pelnes jam filosofo Slove, pasitarnavo
tolimesnei kriks¢ioniskosios paideia’os
raidai, jtvirtinusiai scholastinji mokymo
metoda. Pats Anzelmas Sio jrodymo ne-
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pratimo (Fides quaerens intellectum dicere-
tur). Sie traktatai buvo perraginéjami,
skaitomi ir studijuojami vienuolyno mo-
kyklose. Liono vyskupo paprasytas su-
trumpinti traktaty pavadinimus, Anzel-
mas pirmaji pavadino Monologionu (po-
kalbiai su savimi), o antraji — Proslogio-
nu (kalbéjimas kitam).

Anzelmo bandymai mastymu jrodyti
Dievo buvima sukélé jo amzininky aud-
ringas diskusijas. IS esmés Anzelmas reé-
meési §v. Augustino mokymu, kad ,,Pro-
tas — tai minties judéjimas, galintis at-
skirti ir susieti tuos dalykus, kuriu
[Zmogus] yra mokomas: kuriuo [protu]
vadovautis tam, kad pazinty Dieva ar-
ba tai, kas mumyse arba visur yra sie-
la, Zmoniy giminé ypac retai gali; ne dél
[ko nors] kito, o dél to, kad kiekvienam,
jZengusiam i ta jausmuy sriti, sunku i sa-
ve sugrizti“®.

Mintys apie racionaly tikéjimo jpras-
minima, perimtos is §v. Augustino teigi-
nio credo ut intelligam (tikiu, kad supras-
¢iau) liudija, kad Anzelmui svarbiausia
protavimo uzduotis — apreikstosioms
tiesoms, duotoms kartu su tikéjimo
pradmenimis, suteikti teorinj pagrinda.
Tik suvokes Sias tiesas, Anzelmo nuo-
mone, mokytojas jas gali perteikti savo
mokiniams.

ZODZIO KONTEMPLIACIA

vadino ontologiniu, ji apibtidino kaip ar-
gumenty, galintj ,irodyti, jog Dievas yra
i§ tiesy”” (Prosl. iz.). Ontologiniu arqu-
menty jrodymas imtas vadinti po Kan-
to® metafizinio pazinimo kritikos. Kan-
tas Grynojo proto kritikoje jrodyma apie
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auksciausiosios prieZasties egzistavima
remiantis tik savokomis pavadino onto-
loginiu’ teigdamas, kad ,visos pastan-
gos ir darbas, skirtas tokiam pagarséju-
(dekartiskajam)
auksciausios esybés egzistavimo jrody-

siam ontologiniam
mui, remiantis savokomis, yra veltui“*.
Dar pries Kanta Anzelmo ontologinj jro-
dyma kritikavo Tomas Akvinietis!!, o
pats pirmasis kritikas buvo Anzelmo
amzininkas benediktinas Gaunilonas i$
Marmoutier. Nezitrint kritisko pozit-
rio i ontologinio argumento pagristuma,
Anzelmo dialektinio metodo jtaka reis-
kési per jo mokinius, ypac¢ per Anzelma
Lanietj. Vadovaudamas teologinei mo-
kyklai Lanietis iSplétojo Anzelmo idéjas
formuodamas lingvistine scholastikos
krypti. Véliau Anzelmo salininkai (Bo-
naventiiras, Dunsas Skotas, Leibnizas,
Descartes’as, Hegelis ir kt.) ivedé jo on-
tologinj jrodyma i filosofine sistema.

Pasak medievisto Etienne Gilsono®,
Anzelmo ontologinis Dievo buvimo jro-
dymas paaiSkina biities jvairove: esini-
ja, biities pakopas, gérj ir Dievo egzis-
tavima. Kita vertus, kai kalbama apie
biities priezastj ir pacia bfities struktai-
ra, yra jprasminamas Zmogaus gyveni-
mas, jo veikla, siekiai. Ju déka ryskéja
ugdymo tikslas, kurj sukonkretina kriks-
¢ioniskoji paideia, auksc¢iausiaja ugdymo
vertybe laikanti iSmintj, kurios siekia-
mybé Zmogu veda tobulumo pakopo-
mis link Dievo.

Anzelmas, aiskindamas Dieva kaip
trejopa pasaulio priezastj — pavyzdi, ki-
réja ir tiksla — racionalizavo pasaulio
sampratg ir tikintiesiems logiskai pa-
grindé Zinomas tiesas apie Sv¢. Trejybe,
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Atpirkima, Isikiinijima. Monologione An-
zelmas parodé, kad peréjimas nuo idé-
jos prie biities vyksta dél realiai egzis-
tuojancios hierarchinés bfities strukttiros
ir tobulumo pakopuy. Teigdamas, kad
sukurtosios esybés néra vienodai tobu-
los ir visa kas turi daugiau ar maziau
tobulumu, kuriuos gauna i$ tobuliausios
esybés, Anzelmas jrodo Dieva, kaip to-
buliausios esybés buvima. Proslogione
Anzelmas klausia savo sielos, kuri, kar-
tu su protu, rado Dieva ,tai kodél ne-
junti to, kg radai?”“'* ir maldoje kreipia-
si i patj Dieva ,Kodél Taves, Viespatie
Dieve, nejunta mano siela, jei ji Tave ra-
do?“. Zmogaus protui, daro i$vada
Anzelmas, Dievas lieka pilnai nepasie-
kiamas: , Taigi, VieSpatie, esi ne tik tai,
uz ka didesnio negali biiti pamastyta,
bet ir kai kas didesnio negu gali biti pa-
mastyta”!®. Vis délto Anzelmas prisipa-
Zjsta, kad kai jis buvo beprarandas viltj
surasti Dieva, jam atsiskleidé mintis, kaip
jis turéty tai padaryti. Loginiam Dievo
buvimo jrodymui pagristi Anzelmas pa-
sirenka citatq i§ Sventojo Rasto Psalmiy
knygos 14 eilute: , Kvailys sau Sirdyje
sako: Dievo néral” (Ps. 14.1) ir diskutuo-
ja su kovailiu. Norédamas atsakyti kovailiui,
Anzelmas Dievo buvimo jrodymui pa-
teikia tris argumentus. Pirmas argumen-
tas koailiui, sakanc¢iam, kad Dievo néra,
teigia, kad jei kvailys nori, kad jo saki-
nys nebiity bereiksmis, jis turi pirma su-
prasti ka nori paneigti. Tad kiekvienas,
kad galétu ka nors atmesti, turi sau pri-
sipazinti, kad suprato, ka nori atmesti.
Vadinasi, teigia Anzelmas, kvailys tikrai
supranta tai, ka girdi. O girdi kvailys tai,
ka jam sako Anzelmas: ,kai kas, uz ka



nieko didesnio negali biti pamastyta“?.
Taigi kai kas, uz kq nieko didesnio negali
biiti pamgstyta, yra koailio galvoje, kuris
neigia To, uz kq nieko didesnio negali biiti
pamgstyta egzistavima. Sis argumentas
sako, kad pats mastomojo dalyko mak-
simumas gali biti ir ne visiSkai suvok-
tas, be to, grieztaja prasme, kaip savo-
ka, jis ir neturi biti suvoktas. Todél
kiekvienas prieStaravimas, kuris remia-
si negalimybe suvokti kg nors, ne tik ne-
pasalina to ko nors, bet, atvirksciai, pri-
pazista ta kg nors egzistuojant.

Antraji argumenta Anzelmas formu-
luoja klausdamas saves, ar , kai kas, uz
ka nieko didesnio negali biiti pamasty-
ta”’® turi egzistuoti ne tik neigianciojo
galvoje, bet taip pat ir tikrovéje? Tai prie-
singa tam, ka Psalméje sako kvailys. An-
zelmas atsako, kad tas kai kas turi baitinai
egzistuoti. IS tiesu, jeigu Dievas yra kai
kas, uz kg nieko didesnio negali biiti pamags-
tyta, galvojant apie ji (kaip daro kovailys)
néra galvojama apie kazkg, apie ka nega-
lima pagalvoti nieko daugiau, nes tai,
kas egzistuoja tik mintyse, o ne tikrove-
je, yra maZziau didelis nei tas, kuris egzis-
tuoja ir mintyse, ir tikrovéje. Tuo atveju
yra absurdiska, kad neegzistuojantis tik-
rovéje, bet tik mintyse, btity mastomas
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kaip tas, apie kq negalima pagalvoti nieko
daugiau. Taigi, jei yra galvojama apie
Dieva kaip apie tai, apie ka negalima pa-
galvoti nieko daugiau, Jis negali biiti tik
mintyse, bet turi biiti ir tikrovéje.

Tre¢iajame argumente Anzelmas
klausia, kodél tai, kas negali biiti pamgs-
toma, turi bati mastoma, tarsi baty tik-
ra? Kitaip tariant, Anzelmas klausia: ko-
dél nedaroma priesinga iSvada teigiant,
kad tai, kas neegzistuoja Zemesniame
esaties lygmenyje, turi neegzistuoti
aukstesniame lygmenyje? Sj argumentaq
galime apibudinti taip: kas nors yra tik-
rovéje nebiidamas intelekte. Treciaji argu-
mentg Anzelmas uzbaigia ,Taigi su-
prantantis, kad Dievas yra biitent taip,
negali pamastyti Ji nesant”’.

Siais argumentais Anzelmas atsklei-
dzia mastymo gebéjima mgstyti uz mqs-
tymo riby bei esinijos hierarchija. Jis ski-
ria trijy riisiy esinius: esinys, esantis in-
telekte, bet ne tikrovéje; esinys, esantis
ir intelekte, ir tikrovéje; esinys, esantis
tikrovéje, bet ne intelekte.

Toks Anzelmo Dievo jrodymas ap-
vainikavo grynosios dialektikos, besire-
miancios sgvokiniu apibrézimu, reiksSme
mastymui ir nubrézé naujg krypti kriks-
¢ioniskajai paideia’ai.

P. S. ARBA ISVADA APIE KALBEJIMA KITAM

Anzelmo paideia’os transcendentinis
matmuo grindZia pamatinj ugdymo Lo-
gos. Baigdamas savo traktatg, Anzelmas
pabaigoje perraso kritinius teiginius, at-
sako i juos ir padékoja savo oponentui:
,Dékoju uz tavo palankuma tiek smer-
kiant, tiek giriant mano kiirinj. Mat ka-

dangi tokiu pagyrimu iSaukstinai tai, kas
tau atrodé verta priimti, pakankamai ais-
ku, kad i$ palankumo, o ne i$ priesisku-
mo smerkei tai, kas tau pasirodé netvir-
ta”?0. Taigi, kifas reikalingas ne mfisu silp-
nybéms ar klaidoms parodyti, bet tam,
kad galétume stiprinti savo iSmintj.
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