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The Question of Emptiness in Heidegger’s Philosophy:
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SUMMARY

This article deals with the question of emptiness in Heidegger’s philosophy, examining topics such as non
finito, un-thought, silence, and ambiguity, which became particularly important in Heidegger’s later works.
Special attention is paid to the question of interfaces between Heidegger’s and Chinese, particularly Daoist,
conceptions of emptiness. My aim is to argue that, particularly in his later period, Heidegger had a sin-
cere interest in Eastern thought, particularly in Daoism and Zen Buddhism, where he found some ideas
that were close to his own way of thought — for example, emptiness, nothingness, and non-action. The
question of influence — of Eastern thought on Heidegger’s work — while interesting, is of secondary sig-
nificance in comparison with the independent congruence of ideas. So, this essay isn’t devoted exclu-
sively to a comparative analysis of Heidegger’s philosophy and Asian thought. Rather, the author is inter-
ested in Heidegger’s interpretation of emptiness, which she found particularly original and insightful. The
author shows that the emptiness found in Heidegger’s thought can have different faces — to be for ex-
ample empty of possibilities or the emptiness of a thing (vessel). The emptiness discussed in Heidegger’s
thought could arise as an opening or be the result of appropriation, as well as letting-be or releasement.

SANTRAUKA

Straipsnyje nagrinéjama tustumos problematika Martino Heideggerio karyboje, ypac¢ vélyvojoje, pozity-
vi tustuma, non finito, nutyléjimas, neiSsakomumas, nevienareik§miskumas. Atskleidziami Heideggerio
ir Tolimyjy Ryty filosofiniy idéjy, ypa¢ daoistinés tustumos, salycCio taskai: parodoma, kad veélyvuoju
gyvenimo laikotarpiu Heideggerio démesys vis dazniau nukrypdavo | Rytus, o Daoizmo, Chan, Dzen
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budizmo tekstuose jis aptiko nemazai patraukliy filosofiniy idéjy, visy pirma — tustuma, neuzbaigtuma,
Niekj, neveikima. Taciau Sis tyrimas néra skirtas vien tik komparatyvistinei Heideggerio ir daoisty filo-
sofiniy idéjy analizei, Sis vokieciy filosofas pasirinktas todél, kad jis originaliai ir i§ esmés nagrinéjo
tustumos ir Niekio problematika. Taigi | heideggeriska tustuma Siame straipsnyje Zvelgiama kaip | jdo-
mig, savaime vertinga problematika, o ne tik veidrodj, kuriame atsispindi daoistinés tustumos Seséliai.
Autoré parodo, kad tustuma Heideggerio tekstuose aptinkama kaip galimybiy tustuma; esminé daikto
(taurés) tustuma; taip pat tustuma, atsiverianti per jvykj, kuomet aplinka iStustinama nuo nereikalingy
daikty. Tustuma kaip struktdra, rezultatas Heideggerio filosofijoje gali atsiverti kaip prosvaisté, prosky-
na, atvirumas, o tuStumos aktyvumas perteikiamas tokiais terminas kaip romumas bei jvykis.

5. TUSTUMOS PROBLEMATIKA JAPONO
IR KLAUSINEJANCIOJO DIALOGE

Heideggerio tekstuose vyrauja ki-
nams ir japonams gerai paZijstama pri-
pildytos, kiirybingos tustumos sampra-
ta. Galbiit biitent dél Siy prieZzasciu vo-
kieciy filosofo samprotavimai apie tus-
tuma ir Niekj patrauké japonuy interpre-
tatoriy démesj. Heideggerio Niekis ir
tuStuma sudomino Nishitani, kuris taip
pat trosko perZengti metafizika ir iesko-
jo naujo mastymo biido, o tapatuma
bandé uZzciuopti biitent per tustuma, ku-
rig suvokeé kaip radikaly metafizinio ta-
patumo paneigima®. Tiek Heideggeris,
tiek Nishitani praeities, dabarties ir at-
eities vienybe siejo su tuStuma ir atvi-
rumu bei grindé prielaida, kad tuscias
laikas eina negriztamai, taciau kiekvie-
nos akimirkos atvirumas lemia, kad da-
barties akimirkoje visuomet galima ap-
tikti laiko pradzia ir pabaiga.

Japonai doméjosi Heideggerio tustu-
mos, kaip auksciausio Buvimo jvardiji-
mo, savoka. Esé I3 Japono ir Klausinéjan-
¢iojo pasnekesio apie kalbg (Aus einem
Gespriich von der Sprache 1953-1954) kal-
bos ir tustumos sgvokos déstomos insce-
nizuotu daugiaprasmiu pokalbiu tarp
Heideggerio ir japono Tetzukos. Biciuliai
kalbasi apie komparatyvisting Rytu-Va-

kary hermeneutika ir judviejuy bendra
pazistama, anksti mirusi japona Siudzo
Kuki, kuris 1921 m. lanké Husserlio ir
Heideggerio seminarus. Taciau netrukus
diskusija pakrypsta i kalbos problemati-
ka. Dialogo forma Siame esé Heidegge-
ris bando , pasakyti tai, kas esminga Ry-
ty menui ir poezijai”®. Paminétina, kad
Heideggerio kiirybiniame palikime gali-
me aptikti keleta tekstu, parasyty dialo-
go forma, kuriai atsirasti, anot G. Parkes,
itakos turéjo daoistai®. Tekste nagrinéja-
ma tustumos samprata ir grindZiama
mintis, kad japonai sugeba geriau su-
prasti tustuma — esatj, kuri yra ,kazkas
kita bet kokios cia-esaties ir cia-nesaties
atzvilgiu“®. Cia grindziama mintis, kad
tuStuma japonams yra auksciausias Bu-
vimo jvardijimas, o tyla — pati kalbos es-
mé. Siame tekste Heideggeris savajai Bu-
vimo sampratai iSreiksti pasitelkia japo-
ny pripildytos, pozityvios ir kuriancios
tuStumos samprata. Tokia tustuma turi
daugiau analogu Tolimuju Ryty masty-
mo tradicijose. Tad désninga, kad ir Sia-
me inscenizuotame dialoge Heideggerio
pasnekovas aptaria japonuy tustumos
sampratg — terming ku, kuriuo Zymima
,tustuma, atvertis, dangus“®. Remdama-
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sis Sia savoka pasnekovas ,priminé Hei-
deggeriui, jog jo buvimo samprata yra la-
ba artima rytietiSkai tuStumos sampra-
tai”®. Tokia japonu tustumos savoka yra
artima kinuy tustumos savokai — tiek bu-
distinei kong, tiek daoistinei xu tuStumai.
Tustuma, kuri yra visa ko potencija ir at-
vertis, Heideggeris jZvelgia tradiciniame
japonu No teatre®®. Mat japonu No teatre
scena yra tuscia, neapkrauta jokiomis de-

koracijomis, o aktorius gestais jsivelia i
intymy dialoga su Sia tusStuma. Tiek vai-
dinimas tokioje scenoje, tiek tokio kiiri-
nio stebéjimas reikalauja ypatingo susi-
kaupimo. No teatro tuStuma yra pripil-
dyta ir kurianti, todél pakanka maziau-
sio aktoriaus gesto, kad zitirovy vaiz-
duotéje si tustuma atsiverty aukstais kal-
nais, giliais ritke paskendusiais sléniais
ir tekanciais upeliais.

6. PRIPILDYTOS TUSTUMOS ATSIVERIMAS TAURES TUSTUMOJE

Pripildyta, kuriancia tuStuma Hei-
deggeris aptinka kasdienybéje naudoja-
mame daikte, visy pirma tauréje. Siq te-
ma jis mini jau esé Meno kirinio istaka
bei Pasnekesys ant kaimo keliuky, taciau
iSsamiai aptaria esé Daiktas (Das Ding
1950). Siame nedidelés apimties esé fi-
losofas iesko atsakymo j klausimus ,Kas
yra daiktas savyje?”, ,Kas yra daiktas
kaip toks?”. Pratesdamas Siuos, dar
Kanto iSkeltus klausimus, Heideggeris
Zengia toliau — Kantui daiktas savyje
Zenklino tam tikra diskurso ribg, kurios
negali perZengti nei juslinis, nei raciona-
lus pazinimas, o Heideggeriui diskursas
tik prasideda nuo daikto savyje. Hei-
deggeriui paslaptingas ir keliantis nuo-
stabg atrodo ne tik daiktas savyje, o taip
pat daiktas kaip daiktas, ypac jame at-
siverianti tuStuma. Daiktas, patraukes
Heideggerio démesj ir paragines para-
Syti esé Daiktas, yra tauré, tai reiskia —
daiktas, kurio esmé yra talpumas, tus-
&ia ertmé. Siuo aspektu jdomiausia yra
bitent taurés tustuma, kuri dar aiskiau
negu V. van Gogho drobéje pavaizduo-
tuy valstietisky baty senumas, nurodo j
Sio daikto reikmeniskuma. Heideggeris
atkreipia démesj i banaly fakta, kad no-
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rédamas pripildyti taure, Zmogus i tus-
¢ia ertme pila skyst] ir tokiu btidu jg uz-
pildo. Kas tauréje talpina i ja jpilama
skysti? Galbiit taurés dugnas ir sienos?
Pasak Heideggerio, anaiptol ne jie, bet
bitent taurés tustuma (die Leere) talpina
ija ipilta vyna ar vandenj. Tauréje esan-
¢ios tustumos esmé atsiveria jos siekyje
kazka savyje talpinti. Taurés tuStuma
talpina priimdama ir paversdama savo
turiniu tai, kas i ja jpilama. Pastebéjes,
kad talpuma lemia ne taurés ar puodo
dugnas ir sienos, bet ju tustuma, Hei-
deggeris padaro iSvada, kad puodzius
suformuoja ne patj puoda, o jo tustuma:
,.deél jos, joje ir i$ jos puodzius suteikia
moliui tam tikra pavidala“®.

Esé Daiktas iSdéstytus svarstymus
apie taurés tuStuma Heideggeris vei-
kiausiai perémé biitent iS daoistu, taip
pat Chan, Dzen budisty, su kuriy teks-
tais jis tuomet jau buvo susipazines®.
Heideggerio prosvaistés bei daikto savo-
kos itin primena vienuolikta Laozi sky-
ruy, kurj, kaip manoma, Heideggeris ge-
rai Zinojo®®. Siame skyriuje Laozi teigia,
kad ,kiauryméje yra vezimo verté. (...)
Iduboje yra indo verté. (...) Ertméje yra
namo verté. Tad buvimu pasinaudoja-



me, o nebuvime atrandame vertingu-
ma” (LZ, 11)%®. Heideggerio svarstymai
apie indo tustuma atspindi Laozi Zo-
dzius apie indo tustuma. Heideggeris,
kaip ir daoistai, indo tustuma lygina su
Niekiu, tokiu btidu jis plétoja daoistu
idéja, kad tikroji daiktu esatis yra Nie-
kis”. Mat Heideggerio démesys taurés
tuStumai ir tezé, kad toji tuStuma yra
pripildyta, kurianti ir sudaranti daikto
esme, primena daoisty svarstymus apie
gsocio tustuma. Daoizme tuscio indo
metafora yra labai populiari ir netgi tai-
koma paciam Dao jvardyti, kas geriau-
siai atsispindi ketvirtajame Laozi skyriu-
je issakytoje tezéje, kad ,Dao yra tary-
tum tuscias indas, taciau galima semti
i$ jo ir niekada néra tam pabaigos” (LZ,
4)". Naudinguma ir esme tokiy daikty
kaip indas arba ratas daoistai izvelgia
biitent juose esancioje tusStumoje. Tiek
Heideggeris, tiek Laozi pabrézia, kad
asocio, rato ar vezimo tuStuma yra es-
minis ty daikty bruozas, be kurio jie ap-
skritai negaléty egzistuoti. Toks viduje
tuscias daiktas yra tarytum Zmogaus
jvaizdis - jeigu Zzmogaus sieloje nebtitu
tuStumos, esminio atvirumo ir neuz-
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baigtumo, tuomet jis negaléty egzistuo-
ti kaip Dasein.

Neatsitiktinai 1964 m. gimtajame
mieste sakytoje kalboje Uber Abraham a
Santa Clara (SugriZimas prie Abrahamo
Santa Claros) Heideggeris Zmogu yra pa-
vadines ,Niekiu, kurio ilgis apie pen-
kios pédos“”. Toki Heideggerio siekij
apjungti tustuma ir Zemiska dydj ar il-
gi, japony filosofas Nishitani apibtidina
kaip perimtg i$ japonu Dzen budizmo ir
Mahajanos budizme populiarios tustu-
mos ir formos tapatumo tezés™. Sioje
vietoje paminétinas Dzen budisty koa-
nas apie tuscio indo pripildyma: Dzen
meistras Nan-in, vaiSindamas arbata sa-
vo pasnekova, universiteto profesoriuy,
gérima j puoduka pylé taip ilgai, kad jis
galiausiai pradéjo lietis per krastus. Nu-
stebusiam sveciui savo elgesi paaiskino
taip: ,Tarytum tas indas esi pilnas is-
ankstiniy nuostaty ir prielaidu. Kaip ga-
léciau tave supazindinti su dzen moky-
mu, jeigu i$ pradziy neistustinsi savo in-
do“”. Uzpildytas indas yra kietas ir su-
stinges. Tiek taurés, tiek Zmogaus esmé
yra principiné tustuma, kurioje gladi bet
kokio turinio potencija

7. IVYKIS, ATVERIANTIS PASAULIO HORIZONTO
IR MEDKIRCIY TAKU TUSTUMA

Pabandykime pazvelgti, kaip nuo
taurés tustumos Heideggeris pereina
prie pasaulio horizonto tustumos. Norint
atlikti tokj judesi reikia atsiriboti nuo
mokslinés tustumos sampratos, skelbian-
cios, kad tustuma yra oro uzpildyta ert-
meé. Mokslinis diskursas, kuriame daik-
tas kaip daiktas tiesiog iSnyksta, Heideg-
gerio nedomina. | taure supilta vyna,
anot Heideggerio, jprasmina galimybé ji

iSpilti ir tokiu bidu vél istustinti inda.
Norédami iSpilti taurés turini — jj iSger-
ti, arba islieti aukai dievams — turime pa-
kelti taure. Tokiame taurés pakélimo ju-
desyje, kuriuo siekiama iStustinti joje glai-
dintj turinj, Heideggeris jZvelgia taurés
esme, jos tauriSkuma. Bitent taurés pa-
kélimo judesyje Heideggeriui atsiveria
daikty intencionalumas: ,pakeliamoje
tauréje sykiu yra dangus ir Zemé, dievai
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ir mirtingieji“”®. Tokiu bidu Heideggeris
pratesia intencijuy granding, o taurés tus-
tuma tarytum susieja su visu pasauliu ir
daikty miriadais. Mat kai pakeliama tau-
ré, joje esantis vynas ar vanduo jsivelia i
santykij ne tik su taure laikanc¢iu Zmogu-
mi, bet ir su visu supanciu pasauliu:
,tauréje pakeliamame vandenyje yra Sal-
tinis. Saltinyje yra ola, o joje tamsioji Ze-
més gelmé, lietus ir dangaus rasa. Salti-
nio vandenyje jvyksta dangaus ir Zemeés
sutuoktuveés.””® Vanduo, kuris uzpildo
taure ir netrukus vél palieka ja tuscia,
Heideggeriui nurodo i kalnuose tekantj
saltini, vynas — i saulés glamonéjamus
vynuogynus, o pastarieji — i kitus hori-
zontus, pratesiamus prie paskutiniojo
horizonto — dangaus ir Zemeés sintezés.
Toks horizonto horizontas, anot Hei-
deggerio, yra i$ esmés tuscias — jame né-
ra jokiy daiktu, savybiy, buviniu. Sia
prasme — Buvimo horizonte atsiverian-
tis buviniy galimybiy horizontas yra Nie-
kis. Toks horizontas jkiinija priimancia
tustuma. Esé Menas ir erdvé (Die Kunst
und der Raum 1969) Heideggeris kartoja
mintj, kad paskutinysis horizontas yra
visiSka tustuma, kuri viska i save absor-
buoja, o pati negali buti suvesta i ka
nors kitg””. Tokia priimancia tustuma
ikfinijantis paskutinysis horizontas yra
begaliné tuscia erdvé. Paminétina, kad
Siuo atveju erdveés tustuma Heideggeris
suvokia kaip pozityvia ir kuriancia, o ne
kaip paprasta Niekj ar nebuvima”.
ISsamiai interpretuodamas Holderli-
no esé Prisiminimas (Andenken 1943) Hei-
deggeris ivykio pédsakus aptinka Zo-
dziuose ,Kuomet virs létu takeliu, pri-
sunkes auksiniy svajoniuy, litiliuodamas
plaukia oras“”. Hoélderlino eilérastyje
kalbama apie ,takelius”, kurie yra tary-
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tum Heideggerio Holzwege. Heideggeris
pabréZia, kad tokie takeliai néra tiesiog
tuscia vieta, vakuumas: ,Juos apdova-
noja ir apgaubia virsuje plaukiantis liGi-
liuojantis oras”, kuri ,persunkia auksi-
nés svajonés”. Toks oras yra tarytum
nuoroda j pripildyta, kuriancia tustuma,
uzimancia esmine vieta tiek Heidegge-
rio, tiek daoisty tekstuose. Oras, kurj
pripildo ir persunkia auksinés svajoneés,
yra tuscias ir lieka potencijos bisenoje.
Kita vertus, tokio oro tuStuma, anot
Heideggerio, gali btiti dar labiau iSrys-
kinta — tai padaryti padeda Nord-est veé-
jas (paminétina, kad Svabijoje véjas va-
dinamas oru), kuris ,praskaidrina dan-
gu iki blizgesio, praveria saulei (dangis-
kajai ugniai) laisva ir vésy takeli”. Hei-
deggeris teigia, kad praskaidrindamas
dangu, visus daiktus paversdamas per-
matomais Nord-est véjas atlieka jvykio
judesi — pravalo, iStustina aplinka. Pri-
siminkime, kad jvyki (Ereignis) Heideg-
geris prilygina nusavinimui (Enteignis),
kuris yra tarytum susinaikinimas, pasi-
slépimas ir yra pavaldus judesiui ¥.
Toks aplinkos iStustinimas ivyksta
nuolat, daznai mums to netgi nepaste-
bint. Tarkime, nusileidZiant saulei, jaros
pakrantéje nutyla Surmulys, poilsiauto-
jai pasitraukia ir paplidimys vis labiau
tustéja. Tie, kurie pasiliko nakvoti plia-
Ze, netikétai pastebi tolumoje plaukian-
ti laivelj, zavingai apsviesta paskutiniy
besileidZiancios saulés spinduliu, iSvysta
vir$ jiiros skraidancias ir pliaze vaikscio-
jancias zZuvédras. Galbfit pries pora va-
landy Zuvédros irgi ¢ia buvo? Galbiit ji-
ros horizonte laiveliai plaukiojo visa die-
na? Taciau ju nepastebéjome. Galbiit to-
dél, kad juos uzgozé aplink triukSmau-
jantys poilsiautojai ir bangas kertantys



vandens motociklai... Kai papladimys
iStustéjo, tolumoje regimuy daiktu niekas
nebeuzstoja. Todél Zvilgsnis pastebi ties
horizonto linija praplaukiancius laive-
lius ir auksStai danguje skraidancius
paukscius. Pasaliniy triukSmu neper-
traukiamas j krantg besidauzanciy ban-
gu garsas, kuris diena teatrodé raminan-
tis triukSmas, dabar taip pat atrodo pra-
smingesnis ir iSkalbingesnis — tarytum
prabyla tikraja savo kalba ir pasakoja
pasaulio paslaptis. Tyli tuStuma kaip
jvykis (Ereignis), kuriam daiktai pasiro-
do savo biities galimybése ir Nieke nu-
tildo snekalus (Gerede) bei kviecia zmo-
gu biti autentiSkam.

Siekdamas atskleisti tokij atsivérima,
Heideggeris terminu atvirumas (Kldrung)
metaforiskai nubrézia plotme, kuri atsi-
veria iSkirtus miska ir tokiu biidu paren-
gus tuscia erdve, kurig galima uzpildy-
ti. Sis erdvés atvirumas leidZia matyti
dalykus i$ toli. Klirung, pasak Heidegge-
rio, tai tarytum Zengimas i$ tamsios mis-
ko tankumos i saulés apSviesta erdve:
misko tankumas turi pasitraukti, kad ga-
léty prasiskverbti Sviesa, o debesys turi
iSsisklaidyti, kad papltdimj uzlietu sau-
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lé. Misko tamsa ir Klirung Sviesa atsto-
vauja dviem tiesos aspektams. Tokia bi-
nariné samprata yra artima daoistams, ir
kai kurie tyrinétojai netgi grindZia min-
ti, kad Heideggerio Kldrung buvo perim-
ta i$ kiny nesaties (wu) sgvokos®. Galbat
Siuo atveju susiduriame su itaka, o gal-
biit su savaiminiu panasumu, taciau tiek
Heideggerio, tiek daoisty tekstuose kal-
bama apie erdve, kuria atveria medziy
iskirtimas — tokia erdvé suteikia galimy-
be augti naujiems medzZiams.

Tustuma, pasak Heideggerio, yra
daiktuose esancio buvimo neigimas, at-
veriantis tikrgsias fenomeny savybes. Ta-
¢iau tustuma néra atskirta nuo fenome-
nu - ji néra koks nors pamatas, substan-
cija ar esmé, esanti anapus daikty, todél,
kaip jau minéjome, negali biti svarsto-
ma ontologinio difference’o terminu. Tai-
gi Niekis Heideggeriui yra tuscia erdve,
kuri leidZia daiktams buvoti, atvirumas,
leidZiantis daiktams save parodyti. Ve-
lyvasis Heideggeris Nieki suvokia ne
kaip tuscia plysi, bet, veikiau, kaip au-
dinj, siejantj daiktus. Tai reiskia, kad bii-
tent nutyléjimas ir Niekis leidZia pasau-
liui ir daiktams prabilti buvimo kalba.

8. TUSTUMA DAILES KURINIO AKIVAIZDOJE

I dailés kiirinj Heideggeris Zvelgia
kiek kitaip nei daugelis Vakaruy filosofu,
kurie kiirinio problematika buvo linke
redukuoti i estetinio patyrimo problema-
tikg. Vélyvajame veikale Holzwege jis
skverbiasi prie meno kiirinio iStaku ir
grindzia prielaida, kad ne tik meninin-
kas yra meno kirinio Saltinis, bet pats
meno kiirinys yra menininko Saltinis®.
Norint suprasti meno kirinj, sutelkti deé-

mesj reikia ne j kiirybinj akta, bet, anot
Heideggerio, i Buvima, kuris dailininkui
atsiveria kiirybinio jkvépimo akimirka.
Todél Heideggeris nesidomi kontemplia-
tyvios samonés nuostata, bet per dailés
kiirinj bando uzc¢iuopti Buvimo byloji-
ma. Meno kiirinys nukreipia Zmogu i at-
verties prosvaiste, kurioje atsiveria pras-
me ir tiesa. Taigi btitent meno kiirinio is-
takose Heideggeris linkes ieskoti ,nepa-
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slépties”, kuri padeda atverti meno kiiri-
nyje glidincius Niekj ir tustuma. Buvo-
damas kaip nepasléptis, meno kirinys
atveria prosvaiste (lichtung) — buvinijos
viduje esancia atvirg vietq, kuri yra gry-
na tustuma, o sykiu yra labiau btinanti
negu bet koks buvinys. Tokia prosvaiste
jis suvokia kaip ,atvira viduri”, kuriame
atsiveria tustuma ir Niekis: ,Sis atviras
vidurys néra apgaubtas buviniu; priesin-
gai, Svytintis buvinys pats supa visa bu-
vinija kaip Niekis, kurio mes beveik ne-
pazistame.”

Ivade | metafizikg, tarytum sugrizda-
mas prie Leibnizo ir Schellingo Grund-
frage problematikos, Heideggeris kelia
klausima ,kodél apskritai yra buviniai,
0 ne priesingai — niekis?“#4, Sj klausima,
Sartre’o pastebéjimu, vercia kelti siaubas,
atveriantis nuolatini niekéjima®. Derrida
teigia, kad, pradédamas teksta nuo taip
keliamo klausimo, Heideggeris rizikuo-
ja istrigti ad infinitum rate, kuriame iki
begalybés bus pereinama nuo vieno
klausimo iki kito — kodél?, kodél?%°. Vis
délto filosofui pavyksta to iSvengti, nes
daikto buvima jis priima kaip savaime
suprantama ir akivaizduy. Nusistebéjimas
tuo, kad yra kazkas, o ne niekas, Heideg-
geriui su nauja jéga atgimsta meno kiiri-
nio akivaizdoje: ,kodél Sis kiirinys yra
uzuot nebuves?” — klausia jis skverbda-
masis prie meno kiirinio iStaku. Kodél
meno kirinio akivaizdoje atgimsta klau-
simas apie Nieki? ,Buvimas kaip esmés
buvimas meno kirinyje kyla ir jgauna
formas i$ savo ,Niekio””. Buvimas me-
no kirinyje isiktinija kaip tiesa. Masty-
mas ir poezija ar bet koks kitas meno k-
rinys, i$ esmés priklauso kalbos stichijai —
tai bties Sakme, jscios, kuriose gimsta
tiesa. Bandydamas iSsiaiskinti, kokia yra
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meno kiirinio esmés kilmé, Heideggeris
pastebi, kad kuo esmingiau kirinys sa-
ve atveria, tuo akivaizdesnis tampa jo
unikalumas, tuo labiau stebina tai, kad
Sis kiirinys veikiau yra uzuot nebuves.
Kuo meno kiirinys yra maziau Zinomas
ir pripaZintas, tuo labiau stebina jo bu-
vimas. Veikale Meno kiirinio istaka Hei-
deggeris bando priartéti prie buvimo es-
més, todél Siame tekste galima aptikti
pédsakus jvairiy tu Niekio ir tustumos
pavidaly, kurie jo filosofijoje atveria bu-
vimo esme arba i ja nurodo. Paminétina
ir tai, kad biitent Meno kiirinio istakoje is-
ryskéja panasumai su daoisty mintimis.
Veikiausiai bitent siame Heideggerio
veikale aiskiausiai i$ visy viduriniuoju
kiirybos laikotarpiu sukurty teksty atsi-
skleidzia kiny mastymo tradiciju jtaka®.
Prie daoisty Heideggeri labiausia priar-
tina Siame veikale nagrinéjama prosvais-
tés (Lichtung) savoka.

Prie vaizduojamosios dailés kiirinio
iStakuy, kaip ir prie Holderlino poezijos,
Heideggeris skverbiasi per Zodj, kuris
jam buvo svarbesnis uZ vaizda. Byloda-
mas — per ZodZius — meno kirinys atve-
ria tiesg, atskleidZia savo atviruma, tus-
tuma. Tad désninga, kad esé Meno kii-
rinio istaka regimumo problematikai taip
pat skiriama mazai démesio. Net anali-
zuodamas van Gogho paveikslus, Hei-
deggeris nekalba apie tai, ka kirinys
jam parodo. Paveikslas Heideggeriui vei-
kiau prabyla - kreipiasi i ji ZodZiais. Zo-
dziai jam yra svarbesni negu daiktai ir
regimas pasaulis. Kritikuodamas tokig
Heideggerio nuostata, A. Sliogeris ragi-
na daugiau démesio skirti regai ir daik-
tams: , Ne kalba, o daiktai ir daiktiskai
artikuliuota vietové yra mirtingojo bii-
ties namai. Ir ne klausa, o batent zitra,



atverianti tiesiogiai regimus, artimus ir
pazistamus daiktus, yra tikriausias sai-
tas, mirtingajj surisantis su batimi.”“®

Veikale Menas ir erdvé Heideggeris
gilinasi i tuscig meno kirinio iStaka —
prie tustumos problematikos cia prive-
da ne buvimas-myriop, o biitent erdveé.
Sutelkdamas démesj i skulptiira Hei-
deggeris ja nagrinéja kaip ikainijimo
(Verkorperung) ir erdvés mena, isskiria
tris skulptiiros erdviskumo plotmes: su-
formuota, negatyvia ir supancia. Meno
kirinys erdvéje susiduria su tuStuma
(Leeren), kuri, anot tyrinétoju, yra tary-
tum surinkimas (Lesen) i fenomenalios
raiskos formas®. Skulptira yra jkanyta,
todél aplink juos tesiasi tustuma, kuri
yra erdvés isteigimas.

Heideggeris Zavéjosi tokiu dailinin-
ky, kaip van Goghas, P. Cezanne’as®
P. Klee tapyba. Pakalbékime ne apie gar-
suji ir jau kiek nuvalkiota van Gogho Ba-
ty pavyzdi, o apie maZai Zinoma filoso-
fo zvilgsnj i P. Klee kiiryba. Sio dailinin-
ko jtaka Heideggeriui buvo tokia dide-
lé, kad filosofas netgi prisipazino jauci-
as poreikj parasyti antra veikalo Prie me-
no kiirinio istakos®* dalj. Jis niekuomet ne-
parasé planuoto esé apie Paulj Klee, ta-
¢iau Zavéjosi Sio dalininko tapyba, Base-
lyje lankési Ernsto Beyelerio namuose,
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kurie véliau, dél jspudingos Klee veika-
Iy kolekcijos, buvo pavadinti Klee namais,
o savo santykj su $io dailininko kiryba
Heideggeris aptaré diskusijoje su biciu-
liu, meno teoretiku H. W. Petzetu®?. Hei-
deggerj ypac suzavéjo nedidelis guaso
paveikslas pavadinimu Ein Tor (Vartai):
dailininko mirties metais nutapytas pa-
veikslas Zadino mastymus apie tyla bei
mirtj. Klee kiiryboje Heideggerj ypac do-
mino susirtipinimas technologijos pasau-
liu, griaunanciu samoneés ir pasaulio tus-
tuma, stebino, kaip tokiais lyriskais to-
nais tapantis dailininkas gali nukreipti
mus i technologijos amziaus problemas.
Laiske Ingeborg Bottger (1968, vasario
25 d.), filosofas nuogastauja, kad techno-
logijos pavergtoje, pragmatiskoje Vaka-
ry visuomenéje dvasinés tradicijos nu-
vertinamos ir atmetamos kaip beprasmés
ir nenaudingos: ,,Anapus technologinio
pasaulio gladi paslaptis. Pasaulis yra
daugiau negu Zmoniy kirinys. Niekas
nezino, kokiu btidu ir apskritai ar kada
nors Zmoneés patirs tustuma, kaip tuscia
sakraluma”“®. Abstrakcioje Klee dailéje
Heideggeris regi iSorinio pasaulio jvyki
(Ereignis), nes $io dailininko paveiksluo-
se nutapyti laiveliai, Zuvys (ir kiti tipis-
ki ikonografiniai elementai) tarytum su-
sideda i$ abstrakc¢iy liniju*.

ISVADOS

Heideggerio filosofijoje, ypac vélyvo-
joje, aptinkame jvairius tustumos raiskos
btidus. Tustumos plotmés geriausiai at-
siskleidzia meno kiirinio akivaizdoje.
Skverbdamasis prie meno kiirinio iStaku,
filosofas aptinka tiesos bylojima ir po juo
slypincia tuStuma. Jis labiausiai vertina
poezija, nes biitent Siame mene jZvelgia

autentiskiausia tiesos bylojima. Heideg-
geris ragina suprasti Nieki metaforiskai,
poetiskai, taciau, kad ir kokiais pavida-
lais iskylantis, Heideggerio Niekis, kaip
ir Sartre’o néant, yra realus ir tikras. Pri-
pildyta, kuriancioji tustuma Heidegge-
riui atsiveria per atviruma (Klirung) ir
ivyki (Ereignis): norint pamatyti koki
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nors daikta reikia istustinti aplinka nuo
nereikalingy daiktu. Toks aplinkos iStus-
tinimas vadinamas jvykiu, tustuma.
Vélyvojoje Heideggerio poetikoje,
Niekis, tustuma ir neuzbaigtumas uz-
ima svarbig vieta ir igauna panasumu
su daoistine tustuma. Heideggeris susi-
diiré su Tolimuju Ryty filosofinémis idé-
jomis, doméjosi daoizmu, kuriame apti-
ko sau artimy idéju, ypac artimg Niekio
ir tuStumos samprata. Atsakyma i klau-
sima, kodél jis taip retai nurodo j daoiz-
mo Saltinius ir taip atsainiai vertina sa-
vo Zinias Sioje srityje, galbiit galéty pa-
teikti Gadameris. Mat i tokj klausima jis
atsakeé: ,Supraskite, kad mokslininkas,
priklausantis Heideggerio kartai, labai
nenoriai kazka pasakys apie filosofine
mokykla, jeigu jis nesugeba jos teksty
skaityti originalo kalba.”®* Greta galimo
kuklumo deréty nepamirsti ir to, kad
Heideggeris pabrézdavo Tolimuju Rytu
mastymo tradicijy svetimuma XX a. eu-
ropieciui ir sitilé i jas Zvelgti atsargiai.
Kuklumo ar kity motyvy vedamas, Hei-
deggeris beveik nenaudojo daoistinio
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