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MONOGRAFIJA APIE PAJAUTÀ,
MENIÐKUMÀ IR TEORINES ESTETIKOS

PRIELAIDAS
Monograph on Esthetic Perception, Artistry,

and Prerequisites for Esthetics

SUMMARY

In this review article concerning the monograph Aisthesis: from Senses to Insights and from Esthetics to
Esthetology by J. Mureika, the notion of sensual perception as the category of esthetics is considered.

The author of the article supposes that it was W. Tatarkiewicz, famous Polish historian of philoso-
phy, who started to speak about that category as the object of serious esthetic inquiry.

During the history of esthetics the problem of relation between esthetic perception as a category
and the same as an emotion was regularly formulated and inquired; various solutions were proposed.

The author of the review article expresses some doubts concerning the attempts of Mureika to define
the esthetic perception as the foundation of esthetology. According to him, Mureika�s treatment of some
persons as objects of esthetic perception is also shaky.
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SANTRAUKA

Juozo Mureikos monografijos Pajaustos mintys. Estetikos virsmas estetologija recenzijoje atskleidþiama,

kaip pajauta yra susijusi su estetine emocija ir kaip ji gali bûti apibrëþiama bei aptariama kaip esteti-

kos mokslo teorinë kategorija. Nurodoma, kad pirmasis apie pajautà yra prabilæs garsus lenkø filosofi-

jos istorikas Wùadysùawas Tatarkiewiczius. Minëtos problemos formulavimø bei bandymø jà vienaip ar

kitaip pagrásti yra visame estetikos moksle.

Recenzijoje pastebima, kad autoriaus bandymas pajautà ávardyti ir apibrëþti kaip estetologijos mokslo

pagrindà kelia tam tikrø abejoniø, taip pat kaip ir bandymas estetinës pajautos objektu traktuoti pasi-

rinktas asmenybes, pvz., monsinjorà K. Vasiliauskà ir kitus.

Prieð pora metø pasirodþiusi prof.
habil. dr. Juozo Mureikos monogra-

fija1 kaþkodël taip ir nesusilaukë þymes-
nio estetikos mokslø specialistø dëme-
sio. Greièiausiai todël, kad tai darbas,
kurá bûtø galima vertinti kaip gerokai
neáprastà tiek tematika, tiek ir proble-
matika. Bet tai pas mus.

Pirmasis apie estetinæ pajautà kaip apie
estetikos mokslo objektà prabilo Wùa-
dysùawas Tatarkiewiczius, knygoje Ðeðiø
sàvokø istorija paskyræs jai visà skyriø.2

Tiesa, Tatarkiewiczius sutelkia dëmesá á
istorinæ ðios sàvokos estetikos moksle
raidà, taèiau neneigia, jog tam tikrais lai-
kotarpiais estetinë pajauta reiðkusi labai
daug ir estetiniø meno koncepcijø bei te-
orijø prasme. ,,Atrodo, kad pastaruosius
ðimtà metø dauguma publikacijø apie
groþá ir menà buvo psichologinio pobû-
dþio, jø tema � groþio ir meno sukelti ið-
gyvenimai, kurie vadinami estetine pa-
jauta (arba patyrimu, arba iðgyvenimu).
Buvo aiðkinamasi jos savybës, raida, dë-
mesys, jai reikalinga visuomeninë pozi-
cija. Ji buvo laikoma pagrindine estetikos
problema, net perdëtai manyta, kad tai
vienintelë problema, kad visos kitos yra
tariamos ir nemokslinës.�3

Mureika recenzuojamos monografijos
pratarmëje taip pat pabrëþia, kad ,,Jokia

kita sàvoka XX a. turbût nesulaukë tiek
daug dëmesio kaip prasmës konceptas.
Ðios sampratos paplitimo arealas, pasak lie-
tuviø filosofo Tomo Sodeikos, driekiasi
nuo Peirce�o bei Morriso semiotikos, Frege�s
semantikos ar Saussure�o lingvistikos iki
Lévi-Strausso struktûrinës antropologijos,
Barthes�o semiologijos, Ricoeuro hermeneu-
tikos bei Derrida gramatologijos.�4

Vis dëlto bûtent tai, kas taip didin-
gai atrodo teorijoje, kasdieniame þmoniø
gyvenime, jø tiesioginiame groþio, gërio,
tiesos ir teisingumo � ðiose dar Sokrato
ir Platono suformuluotose filosofinëse
amþinosios bûties vertybëse � pasirodo
esà taip paprasta, natûralu ir kasdienið-
ka. Taèiau tik iki to lemtingojo momen-
to, kol imame teoretizuoti.

Estetinë pagava, arba pajauta, � ið-
skirtinis màstanèios bûtybës, kurianèios
ir gyvenanèios kaip vertybiø pasaulio
pilietis, gebëjimas, kuris neduotas në
vienai kitai Þemës gyvûnø rûðiai, iðsky-
rus þmogø. Tiesa, etologai � gyvûnø
elgsenos tyrinëtojai � yra nustatæ, jog kai
kurie tropikø paukðèiai, norëdami pri-
sivilioti patelæ, iðpuoðia savo lizdà spal-
votais akmenëliais, margomis plunksno-
mis ir kriauklelëmis, taèiau ar tai ir yra
estetinë pagava, niekas negali pasakyti.
Neabejotina, matyt, tai, kad ir þmogaus
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gyvenime lytiðkumas bei seksualinis po-
traukis ðio jausmo radimosi bei plëtotës
istorijoje uþima iðskirtinæ vietà.

Ðia prasme Immanuelio Kanto sufor-
muluotoji estetiðkumo kaip paþinimo
subjekto praktinio nesuinteresuotumo
stebëjimo rezultatais koncepcija vargu
ar gali bûti teisinga. Nenuneigiama ir
tai, jog estetiðkumas visada ir visur yra
reiðkæsis ir reiðkiasi kaip etinis ir egzis-
tencinis já iðgyvenanèios bûtybës suinte-
resuotumas. ,,Graþu stebëti jûroje skæs-
tantá, � raðë vienas garsiausiø Romos
imperijos poetø Gajus Valerijus Katulas
(Gaius Valerius Catullus), � bet ne dël
to, kad linkëtum jam nelaimës, o kad esi
atstu nuo jos.� Lygiai tà patá bûtø gali-
ma pasakyti ir apie stebinèiuosius aud-
ringà jûrà ar besigërinèius ðia tema nu-
tapytais paveikslais, taèiau tik tol, kol
mûsø paèiø ði nelaimë ar neganda ne-
átraukia á savo pragaiðtingà sûkurá.

Taip apie pajautà kaip apie estetinio
sàlyèio su tikrove prielaidà galima bu-
vo kalbëti nebent iki romantizmo este-
tikos atsiradimo ir jos suklestëjimo mu-
zikoje, tapyboje, poezijoje. Bûtent ro-
mantikai savo estetikoje áteisina ypatin-
gà poþiûrá á tikrovæ, pagrásdami já bûties
trûkumu. Ið èia ir garsusis Sturm und
Drang � Audra ir verþimasis, svajonë, vil-
tis ir aistra.

Mureikos monografijoje su teorine
ðios problemos refleksija siejasi pirmieji
monografijos skyriai. Neperdëdamas pa-
sakysiu, jog mane ypaè sudomino anaip-
tol ne garsieji Vakarø filosofijos ir esteti-
kos autoritetai, jø samprotavimai bei
koncepcijos, o, pavyzdþiui, skyrelis Kas
atsiskleidþia A. J. Greimo þvilgsnyje á ið-
stumtàjà estetikà5 arba Homo aestçticus �

pajautos þmogus: þodiniai portretai6.
,,A. J. Greimas iðryðkina ir konceptuali-
zuoja, jo nuomone, estetinei veiklai ir jà
pristatomiems ávykiams esmingus daly-
kus: subjekto laukimà, numatymà, su-
krëtimà, iðgyvenimo unikalumà ir viltá.�7

Originalus monografijos autoriaus
poþiûris á homo aestçticus kaip estetinio
intereso atstovus, estetinës pajautos sub-
jektus ir neðiotojus. Ir ið tikrøjø: ar su-
gebame patys sau atsakyti � koká tikslà
turi estetika, � klausia autorius. Juk es-
tetinio pasigërëjimo objektas nëra gam-
ta: gamta nesigëri pati savimi. Ðv. Au-
gustinas sako, kad gëlës egzistuoja tam,
jog bûtø pastebëtos. Lygiai tà patá gali-
ma pasakyti ir apie þmogø: jis tampa es-
tetinio pasigërëjimo, pajautos dalimi tik
tada, kai yra pastebimas. ,,Taigi esteti-
ka, arba sakant ðiuolaikiðkai, � estetolo-
gija, kuriai galëtø tikti ir apibûdinimas
pajautos filosofija, ðiaip ar taip, turi jai
priskiriamà tikslà.�8

Aiðkindamas, kodël teoriniams svars-
tymams pasitelkæs nepramanytus ðeðis
realiø Lietuvos þmoniø portretus, mo-
nografijos autorius nurodo, kad tai atitin-
ka bendrybiø sàsajas su singuliariðkumu,
pavieniðkumu ir todël laikytina kertiniu
akmeniu apibrëþiant pajautos sampratà.
Monografijoje pristatomø asmenybiø kû-
ryba ir autoritetas, þmogiðkasis þavesys
ir gyvensenos bûdas esà labai skirtingi,
bet kartu turi ir ,,itin ryðkià, juos vieni-
janèià giluminiø pajautø dimensijà. Pas-
taroji, beje, ir buvo vienas ið skatinamø-
jø veiksniø filosofinei pajautos interpre-
tacijai ir teorinei analizei.�9

Apibûdindamas monsinjorà Kazi-
mierà Vasiliauskà poeto Justino Marcin-
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kevièiaus þodþiais kaip ,,vaikðèiojanèià
meilæ�, monografijos autorius nurodo já
turëjus ir iðskirtinai subtilø groþio pa-
jautimà, poezijos ir muzikos, humoro
jausmà. ,,Monsinjoras pasiþymëjo skvar-
bia filosofine, kultûrine áþvalga, teorinës
minties pajauta.�10

Nesiimdamas atsakomybës galutinai
nuspræsti, ar tai pakankami argumentai
monografijoje pasirinktiems lietuviø
kultûros, meno, mokslo, visuomenës
veikëjams kanonizuoti kaip estetinës pa-
jautos objektams, pasakysiu, jog niekas

iki Mureikos to daryti nebandë, o ir
tûkstanèio myliø kelias, kaip sako seno-
vës kinø iðmintis, visada vienu þingsniu
teprasideda. Ir ðis þingsnis recenzuoja-
mos monografijos autoriaus ryþto dëka
jau yra þengtas. Ar jis bus vaisingas,
konceptualiai perspektyvus ir susilauks
kitø estetikos mokslo specialistø dëme-
sio, parodys ateitis. O jeigu taip bus, tai
man belieka tiek ðios monografijos au-
toriui, tiek ir galimiems jo áþvalgø plë-
totojams bei gilintojams ateityje palinkë-
ti kûrybinës sëkmës.
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