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APIE NEKLASIKINÆ FILOSOFIJÀ
NEKLASIKINIU STILIUMI

(LEONARDOS JEKENTAITËS KÛRYBOS INTERPRETACIJA)

About Non-classical Philosophy in the Non-classical Style
(An Interpretation of Leonarda Jekentaitë�s Creative Works)

SUMMARY

Thie paper is dedicated to the interpretation of the works of Leonarda Jekentaitë (1946-2008), in which
she analyses the views of non-classical philosophers. They speak about the reality and the human ex-
istence and the style of their writings is more artistic than theoretical. The first article is about the phi-
losophy of Kant. Although it has been two hundred years since this thinker, the main ideas of his an-
thropology continue to be urgent, makes us to go back to the categorical imperative of Kant and re-
think it in the epoch of jazz. The impact of A. Schopenhauer�s philosophy is felt in the writings of
contemporary French postmodernists, particularly in those of Gilles Deleuze. As most important among
the non-classical philosophers is considered S. Kierkegaard. One of the most significant trends of
Lithuanian art can be characterised using Kierkegaardan terminology, as demonic aestheticism. The force
of expression rises from mental experiments and self-destruction which are signs of longing after the
lost sense of the certainty of reality and faith in God. Interpreting F. Nietzsche�s philosophy she empha-
sizes the uncompromising critique by him of the theoretical attitude to life and proclamation of the
will to power. Nietzsche saw a descrepancy between two levels of consciousness in European mental-
ity: the superficial level of Judeo-Christian virtues and Pagan values, authentic but condemned.

SANTRAUKA

Straipsnis skirtas Leonardos Jekentaitës (1946�2008) darbams, kuriuose ji analizuoja neklasikiniø filoso-
fø paþiûras. Jie gvildena tikrovës ir þmogaus egzistencijos klausimus, o jø raðtø stilius labiau meninis
nei teorinis. I. Kanto filosofija, susiformavusi klasikinës màstysenos tradicijø pagrindu, kartu sudarë ne-
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klasikinës filosofijos konceptualias prielaidas. Aptariama, kodël Kanto kategoriðkojo imperatyvo princi-
pas aktualus dþiazuojanèioje dabarties kultûroje. Kalbant apie A. Schopenhauerio filosofijà, pabrëþia-
mas jos poveikis prancûzø postmodernistams, ypaè Gilles Deleuze�ui. Reikðmingiausiu ið neklasikiniø
filosofø laikomas S. Kierkegaardas. Átakingiausia dabartinio meno tëkmë gali bûti apibûdinama naudo-
jant kierkegardiðkàjá demoniðkojo estetizmo terminà. Ðios tëkmës kûrëjø ekspresijos jëga kyla ið dvasi-
nës átampos ir savidestrukcijos potraukiø, liudijanèiø prarasto pasitikëjimo tikrove ir tikëjimo Dievà il-
gesá. Interpretuojant F. Nietzsche�s filosofijà, pabrëþiama bekompromisinë teorinio poþiûrio á gyvenimà
kritika ir valios galiai propagavimas. Jis matë europietiðkosios sàmonës skilimà á du � pavirðutiniðkà
judeo-krikðèioniðkø dorybiø ir autentiðkø, bet pasmerktø pagoniðkøjø vertybiø � lygmenis.

ESTETIZMAS

Ið neklasikinës filosofijos màstytojø
svarbiausioji vieta Jekentaitës akiratyje
atitenka Kierkegaardui, kurio filosofija
jà þavëjo angaþuotu ir betarpiðku min-
ties dëstymu, literatûriðkumu, subtilia
asmenybës subjektyvumo analize, netra-
diciðka þmogaus bûties samprata. Danø
màstytojo filosofijai, kaip þinoma, tinka
ávairûs apibûdinimai: jis egzistencializ-
mo filosofijos pradininkas, paþvelgæs á
þmogaus gyvenimà kaip á egzistencinës
patirties tëkmæ; jis � religinis màstytojas,
tikëjimà Dievà laikæs aukðèiausiu, nerei-
kalaujanèiu kriterijø valios apsisprendi-
mu, jam �aukðèiausia aistra yra tikëji-
mas�,18 jis � etikas, teigiantis besàlygið-
kà pareigos privalomybæ, jis ir estetizmo
puoselëtojas, pasaulá suvokiantis per
groþio, meno kûrybos ir kitokiø jusliniø
áspûdþiø iðgyvenimus. Jekentaitæ labiau-
siai patraukë pastaroji Kierkegaardo fi-
losofiniø apmàstymø sritis, aiðkinanti,
kad estetizmas � tai ne vien á groþio,
meno pasaulá nukreipta þiûra, bet daug
daugiau � ðiuo terminu yra ávardijamas
ypatingas þmogaus egzistencijos bûdas
ir atitinkamas asmenybës tipas, kuris
þiûri á pasaulá (taip pat ir meno, groþio
kûrybà) hedonisto akimis � kaip á neið-
semiamà malonumø ðaltiná. Nesunku

pastebëti ðitaip suprantamo estetinio gy-
venimo bûdo giminingumà daugiau nei
pusðimèiu metø vëliau iðdëstytam froi-
distiniam poþiûriui á þmogø, kaip á bû-
tybæ, geidþianèià gyventi pagal �malo-
numo principà�, kà nulemia jo instink-
tyvioji prigimtis (libido), kuri neiðven-
giamai já suprieðina su kultûroje vyrau-
janèiu �realybës principu�.

Egzistencializmo filosofijoje, kaip þi-
noma, esminis þmogaus bûties apskritai
matmuo yra laisvë, ið jos plaukianti reik-
më nuolatos rinktis ir apsispræsti, nes
�egzistencija yra pirma esmës� (J.-P. Sar-
tre�as). Rinkimosi niekas negali iðveng-
ti, nors, kita vertus, rinkimasis nëra �be
krantø�, rinktis visada tenka tam tikroje
konkreèioje aplinkoje. Todël ir kierkegar-
diðkasis estetinis egzistencijos bûdas, pa-
stebi Jekentaitë, �yra ne tik sàmoningas
ar nesàmoningas pasirinkimas, bet ir kul-
tûriðkai nulemtas þmogaus santykis su
bûtimi�.19 Taèiau kokia bebûtø kultûrinë
aplinka ir jos poveikiai individui, lemia-
mas motyvas yra jo pasirinkimas, vieno-
kiam ar kitokiam egzistencijos bûdui ap-
sisprendþiama, o tai galiausiai daro pats
þmogus. �Kiekvienas þmogus pirmapra-
diðkai suræstas kaip Pats, skirtas tapti sa-
vimi paèiu;...�20 Apsisprendþia ne deter-
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ministo Pats, ir ne fatalisto Pats, nes ne-
galima apsispræsti pagal bûtinybæ, o fa-
talistas yra �praradæs Dievà ir drauge sa-
vo Patá�,21 � skaitome aptariamo filoso-
fo knygoje. Nors estetizmas, kaip gyve-
nimas pagal juslinio malonumo principà,
gali bûti vyraujanti nuostata tam tikroje
kultûroje, pats individas nusistato, kaip
jam gyventi, kartu prisiimdamas ir atsa-
komybæ. Renkantis gyvenimo bûdà, ten-
ka rinktis ir tikrovæ, kurioje gyvename ir
kurià iðgyvename kaip savo patirties da-
lá, kurià tuo paèiu ir kuriame bei esame
uþ jà atsakingi.

Ðioje vietoje galima áþvelgti akivaiz-
dþià analogijà su Frommo apibûdintomis
produktyvaus ir neproduktyvaus rinki-
mosi perspektyvomis, kartu pastebint ir
svarbø skirtumà � humanistinës psicho-
analizës kûrëjas ir danø màstytojas gy-
veno skirtingose visuomenëse, todël ir jø
pateikiami asmenybës tipø radimosi aið-
kinimai daug kuo skiriasi. Reikia paþy-
mëti, kad Kierkegaardo kûrybinës pa-
saulëjautos akiratyje iðniræ þmogaus eg-
zistencijos tipai nëra blankios abstrakci-
jos, o spalvingi tuometinës Danijos vi-
suomenës þmoniø paveikslai, pagyvinti
skausmingø jo paties asmeniniø iðgyve-
nimø. Vis dëlto jie nëra tik ðios kultûros
dvasios dariniai, bet, kaip atsitinka ir su
kitø genialiø kûrëjø personaþais, perþen-
gia lokalumo ribas ir gali bûti atpaþásta-
mi ir kituose kultûriniuose arealuose. At-
paþinimo raktas gali bûti ávairiø epochø
kultûrose þinomi Narcizo ir Ironiko tipai,
kuriuos iðugdo estetizmo dvasios ar jai
gimininga aplinka. Narcizas iðsiskiria
tuo, kad viskà aplink save apibûdina
kaip savojo að subjektyvumo sklaidà, jis
gali mylëti tik save ir savo meilæ, jis tik

þaidþia kitø jausmais,22 � raðo Jekentai-
të, analizuodama Kierkegaardo, Marcu-
se�s, J. Lacano mintis apie ðá asmenybës
tipà. Tai buvo bûdinga, nekalbant apie
kitas epochas, estetizmu pasiþymëjusiam
pagoniðkam antikinio pasaulio gyveni-
mo bûdui: �pagonio egzistencijos orien-
tacija yra visada estetinë � jusliðkai api-
brëþta, ir kelias á tiesà eina per groþá�.23

Tai malonumø siekimo kelias, teikiantis
pasitenkinimà juslëms. Bet jusliniais ma-
lonumais gyventi negalima labai ilgai,
visokia áspûdþiø ávairovë turi savo ribas,
anksèiau ar vëliau ateina persisotinimas,
su juo ir nuobodulys, o ðios emocinës bû-
senos kelia abejingumà, sukelia ironiðkà
poþiûrá á gyvenimà ir á jo teikiamus ma-
lonumus.

Ironija � tikrovës teigimas ið tikrøjø jà
neigiant,24 liudijantis apie vertybiø iðsisë-
mimà. Pagoniðkoje senovës graikø kultû-
roje tokia buvo filosofinë Sokrato, teigu-
sio �þinau, kad nieko neþinau�, ironija,
neigianti viskà, �net savo paties gyveni-
mà, nes ir jame nematë vertës�.25 Narci-
ziðka meninë ekspresija gali prarasti kû-
rybiðkumà ir virsti destruktyvia ekspre-
sija, apie kà bylojo netramdoma, á praþû-
tá vedusi Nerono tipo tironø savivalë.
Èia vël galima prisiminti Frommo aiðki-
nimus apie kûrybiðkumo praradimo ir
destruktyvios orientacijos tarpusavio pri-
klausomybæ. Ironiðka savineiga, kaip ir
destruktyvi estetinë savivalë, veda á ak-
lavietes, ið kuriø iðeitis � egzistencinis su-
simàstymas ir naujo, asmenybiðkai aukð-
tesnio egzistencijos bûdo rinkimasis. Tai
etinës egzistencijos lygmuo, kuriame pa-
klûstama visuotinëms gërio normoms,
leidþianèioms atitrûkti nuo jusliniø áspû-
dþiø srauto, pasiprieðinti malonumø pa-
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saulio vilionëms, kurios smerkiamos
kaip nuodëmingos.

Taèiau su jusliðkumu sunku galynë-
tis, etiko sieloje estetikas nemirðta, o pa-
slapèia atbunda kaip geidulingas noras
matyti ir daryti tai, kas draudþiama. Etið-
kumas neiðlaisvina dvasios ir neatneða
ramybës, prieðingai, sukelia kankinantá
sàþinës dvilypumà, nes etikas, þinoda-
mas, kas gera, daro tai, kas bloga. Jis ne-
ástengia atsispirti jusliniams potrau-
kiams, o, svarbiausia, ir nenori atsispir-
ti, sàmoningai apsisprendþia perþengti
ribà ir daryti tai, ko negalima. Tai demo-
niðkasis estetizmas,26 plaukiantis ið iro-
niðko santykio su tikrove, kuomet, kaip
Faustas, sàmoningai pasirenkama nuo-
dëmë, pasiraðant sutartá net su velniu.
�Asmeninë individuali valia iðkeliama
aukðèiau nei bendroji, asmens ánoris
aukðèiau nei Dievo ásakymas,�27 tai lais-
vë, virstanti savivale ir besiribojanti su
nusikaltimu. Plëtodamas savo apmàsty-
mus danø màstytojas parodo, jog tokio-
je estetiðkosios sàmonës transformacijo-
je atsiskleidþia iðtisa asmenybës iðgyve-
nimø ávairovë � susiþavëjimas ir meilë,
dvejonë ir nerimas, melancholija ir nevil-
tis � tai, kas lig tol domino poetus ir ro-
manistus. Kartu atsiskleidþia þmogiðko-
sios bûties tragizmas ir paradoksiðku-
mas: �Iððûkis, meninei ekspresijai pa-
jungta destrukcija galiausiai tampa nevil-
ties kupina savidestrukcija. Þaisti su

ðventumu reiðkia þaisti su proto ðviesa ir
gyvenimo verte, kur lengva perþengti ri-
bà�.28 Tokioje bûsenoje protas yra bejë-
gis kà nors patarti, nes proto tiesos yra
visuotinës, taigi, beasmenës, tuo tarpu
þmogui jo konkreèioje situacijoje, kuri vi-
sada yra unikali, kà nors reiðkia tik jo as-
menybiðka, egzistencinë tiesa. Tad gali-
ma kalbëti apie kierkegoriðkàjà psichoa-
nalizæ,29 kurioje á þmogaus sàmonës gel-
mes þvelgiama giliau nei froidiðkojoje.

Ið ðiø samprotavimø perspektyvos Je-
kentaitë þvelgia á iðkilius dabartinës lie-
tuviø kultûros kûrëjus ir jø darbus. Tai
Ðarûnas Sauka tapyboje, Sigitas Parulskis
ir jo bendraminèiai literatûroje, Oskaras
Korðunovas teatre. Jø kûryba Jekentaitë
pastoviai domëjosi, apie jà raðë, pastebë-
dama, kad visi jie yra panaðios pasaulë-
jautos, kuriai bûdingas domëjimasis tam-
siàja þmogaus prigimties puse, suskilæs
autoriaus �að�, taip pat narcizmas, muzi-
kos ir erotizmo stichija, ironija ir autoiro-
nija.30 �Naujoji banga daþniausiai kaip
savo sàmoningà pasirinkimà teigia kas-
dienybës ir bjaurasties estetikà, jiems
ekspresija susijusi su akivaizdþia dishar-
monija�.31 Lyrinis herojus yra pasimetæs
ir pasiklydæs, þino, kas jis nëra, ir kas jam
nepriimtina, bet nëra nieko, kas bûtø pri-
imtina ir bûtø atrama ir orientyras. Kier-
kegaardiðkas terminas �demoniðkasis es-
tetizmas�, Jekentaitës nuomone, bûtø tin-
kamiausias nusakyti ðiø autoriø kûrybai.

VALIA GYVENTI

Pasakyti, kad Nietzsche yra neklasi-
kinio tipo filosofas bûtø per maþai, dar
reikëtø pabrëþti, kad jis buvo vienas ið

tø autoriø, kurie klibino klasikinës filo-
sofinës màstysenos pamatus. �Susidûri-
mas su Nietzschës filosofija daþniausiai
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iðgyvenamas kaip savotiðkas pabudimas
ið dvasinio snaudulio. Ðis filosofas pa-
prastai ne tik suþadina protà, bet ir ga-
lingus emocijø iðlydþius,� � raðo Leo-
narda Jekentaitë straipsnyje Friedrichas
Nietzsche ir antisemitizmo mitas.32 Jà þa-
vëjo ðmaikðtus, aforistiðkas ðio filosofo
tekstø stilius, ið kiekvieno puslapio
dvelkianti jo meninë prigimtis. Labiau-
siai imponavo originalûs ir neáprasti po-
þiûriai, tikëjimas viskuo, kas gyvybinga,
pripildyta ar net perpildyta valios gy-
venti, stiprybës ir galios, kaip aukðèiau-
siø gyvenimo apraiðkø, siekio. �Gyven-
ti � reiðkia: nuolat stumti nuo savæs tai,
kam laikas mirti; gyventi � reiðkia: bûti
þiauriam ir negailestingam viskam, kas
mumyse silpsta ir sensta, ir ne tik mu-
myse�, � skaitome ðio màstytojo knygoje
Linksmasis mokslas.33

Tikëjimas gyvybinio instinkto galia,
vitalinës aistros aukðtinimas þadino jo
valià bûti maiðtingu vertybiø pervertin-
toju, stabø griovëju, pirmiausiai metant
iððûká krikðèioniðkøjø moraliniø verty-
biø ir metafizikos tradicijai. Krikðèionið-
koji moralë ir klasikinë filosofija, Niet-
zsche�s poþiûriu, daiktø sàvokas atitrau-
kë nuo daiktø ir suidealino, o bendras
þmonëms elgesio normas pavertë idea-
lais, kylanèiais iki absoliuto ir begalybës.
Pasaulio idëja buvo atskirta nuo realio-
jo daiktø pasaulio. �Ir kaip tik idëja ta-
po paðventinta kaip gërio ir tiesos vie-
ta, o kûnas, daiktas pasmerktas nuodë-
mingam nepilnavertiðkumui�,34 � inter-
pretuodama iðkiliojo màstytojo mintis
pabrëþia Jekentaitë. Krikðèionis neranda
bûties savyje, jam tikrasis gyvenimas
nukeliamas á anapusybæ. Todël krikðèio-

niðkoji gyvenimo forma Nietzschei pa-
sirodo esanti vidujai prieðtaringa, links-
tanti save paneigti, � pastebi nihilizmo
Vakarø filosofijoje tyrinëtoja Rita Ðerpy-
tytë. �Ði gyvenimo forma yra pamatyta
kaip vidujai prieðtaringa, kaip linkstan-
ti save paneigti.�35 Anapusës bûties, ne
tik krikðèioniðkàja, bet ir metafizine
prasme, aukðtinimui Nietzsche prieð-
prieðina realø visavertá gyvenimà realia-
jame pasaulyje kaip vieninteliame ir ge-
riausiame. Spekuliatyviajai Bûties ir Gë-
rio metafizikai jis prieðprieðina artistinæ
metafizikà teigdamas, kad þmogaus es-
më reiðkiasi mene, ne moralëje, �pasau-
lio egzistavimas gali bûti pateisintas tik
kaip estetinis fenomenas�. Taip dionisið-
kasis graikø kultas prilyginamas visa-
verèio gyvenimo apraiðkoms, nes ðio
kulto formomis yra iðreiðkiamas ið pir-
mapradþio Vienio kylantis gyvenimo
geismas, vitalinë jëga, pasireiðkianti mu-
zika, dainomis, ðokiais, pereinanèiais á
apsvaigimà, apgirtimà, transà. �Dioni-
siðkoji muzika yra aistrø kalba, jos bûg-
nai � tai gamtos ritmai�.36

Gilindamasi á krikðèionybës ir juslið-
kojo gyvybinio prado prieðstatos ðio
màstytojo kûryboje iðtakas Jekentaitë
parodo, kad jis krikðèionybës savitumus
siejo su þydiðkumu. Jis raðë: �(...) juk þy-
dai yra krikðèionybës iðradëjai,�37 ir
nuodëmë � �þydø iðradimas,�38 þydið-
kumà aiðkindamas ne (kaip kartais tei-
giama) antisemitizmo dvasia, bet �para-
doksaliu, ironiðku, ðokiruojanèiu bû-
du�.39 �Þydiðkumas� Nietzsche�s sam-
pratoje, paþymi straipsnio autorë, tëra
savotiðka metafora apibûdinti specifi-
niam santykiui su bûtimi, ypatingam as-
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menybës charakteriui, religijos, kultûros
tipui. Á þydus Nietzsche þiûrëjo kaip á
nepaprasèiausià tautà pasaulio istorijo-
je, iðkilus klausimui �bûti ar nebûti�, jie
pasirinko bûtá bet kuria kaina. Per sa-
vo tûkstantmetæ istorijà ne kartà praras-
dami savo tëvynæ su jos gamtine aplin-
ka, joje ásikûrusiais, juos globojanèiais
dievais, jie atsisako jusliðkojo santykio
su tikrove kaip vienintelio ámanomo, ir
pagoniðkajai pasaulëjautai bûdingà es-
tetiná santyká su pasauliu keièia etiniu.
Nesiliaujanèiø netekèiø ir grësmës pra-
þûti akivaizdoje kaip vienintelá gyveni-
mo orientyrà ir iðlikimo kelià jie pasi-
rinko græþimàsi á idealià bûtá, suformu-
lavo naujà transcendentinio Dievo sam-
pratà iki sakralumo iðaukðtindami pa-
garbà raidei, skaièiui, Knygai ir Ástaty-
mui. �Amþinojo þydo� iðskirtinumas �
tai didþiulis noras ir kartu negalëjimas
susisieti su jokiu apibrëþtu medþiagið-
ku pavidalu, jo Dievas visur ir kartu
niekur.40

Toks negatyvus santykis su jusliðkà-
ja tikrove, kurá Nietzsche laiko autentið-
ku tik semitø tautoms, perëjo á krikðèio-
nybæ ir ðios religijos formomis uþkaria-
vo barbariðkas Europos tautas. Su krikð-
èionybe buvo priimtas poþiûris, kad jus-
linës patirties malonumai ir groþybës të-
ra tik ðio laikinojo pasaulio iliuzijos, ati-
traukianèios nuo dvasinio tobulëjimo,
kuris ir yra vienintelë ðio þemiðkojo gy-
venimo paskirtis, o pasiaukojanti kanèia
yra kompensacijos anapusybëje garan-
tas.41 Tokia gyvenimo samprata ásitvirti-
no tik pavirðiniame Europos tautø ver-
tybiø sluoksnyje, kuris nepajëgë nuslo-

pinti á pasàmonæ nustumtos pagoniðko-
sios gyvenimo aistros. Tai sukëlë gelmi-
ná europietiðkosios dvasios suskilimà á
sàmoningàjà (kultûrinæ) ir instinktyvià-
jà (prigimtinæ) puses, ir tai buvo pirmo-
sios dar ikifroidinës psichoanalizës pa-
mokos, � pastebi Jekentaitë. �Kritikuo-
damas suskilusià vokieèiø tautos dvasià,
gyvenimo instinkto poþiûriu barbariðkà,
o iðoriðkai prisiëmusià krikðèioniðkos ci-
vilizacijos pavidalà filosofas teigia, kad
realus pagoniðkas tautos charakteris yra
ávilktas á jai svetimas �þydiðkas� for-
mas�.42 Ðis sàmonës suskilimas nëra
vien uþdaras �vidinis konfliktas�, jis tu-
ri ir tragiðkas iðorines apraiðkas. Vieðai
laikantis prisiimtosios pasaulëþiûros ir
Dievo iðpaþinimo, visam tam giliai jau-
èiamas instinktyvus pasiprieðinimas ir
atmetimas. Tai vis pasireiðkia racionaliai
nepaaiðkinamais antisemitizmo prover-
þiais, paskutinis kraupus patvirtinimas �
Antrojo pasaulinio karo holokaustas.
�Nietzsche leido suprasti gelmines psi-
choanalitines antisemitizmo ðaknis�.43

Þydiðkumo ir krikðèionybës konteks-
te naujai suskamba ir lietuviðko tapatu-
mo klausimas. Nietzsche�s idëjø ásisà-
moninimas mums sako, kad turime ma-
þiau pasitikëti kartu su globalizacija ið
svetur ateinanèiomis spekuliacijomis,
bet stiprinti savo bûtiðkàjá potencialà,
græþtis á tautinës tapatybës suvokimà,
apmàstymà ir reiðkimà adekvaèiomis
tautos bûèiai kalbinëmis formomis.44

Sveiki þmonës yra stiprûs todël, kad
juos savo gyvybiniais syvais maitina jus-
liðkai apèiuopiama, konkreèiais kûno ir
gamtos pavidalais iðreikðta esatis.
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