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SUMMARY

This article analyzes one of the fundamental principles in ethics of the ancient Greek cynics. The au-
thor focuses on the cynical conception of virtuous poverty. The analysis concludes that, according to
that conception, poverty leads to philosophy, philosophy delivers true knowledge and the latter brings
the virtue of radical temperance. Such an ultimate temperance eventually provides human happiness —
ataraxia and euthymia. The author of the article also states that the apology for poverty by cynics was
an obvious idealization and ideologization of their low social status. Finally, differences between cyni-
cal and Christian variants of idealization of poverty are identified. It is noticed that cynicism panegyrized
the real pauper whereas Christianity hailed the poor in spirit as an inheritor of Kingdom of heaven.

SANTRAUKA

Straipsnyje analizuojama viena fundamentaliy kiniky etinio maisto apraisky — skurdo apologija, idealiza-
cija ir ideologizacija, ypac atsizvelgiama j kiniky pateikta dorybingojo skurdo sampratg. Daroma isvada,
kad pagal Sia samprata, skurdas veda j filosofija, Sioji suteikianti teisinga Zinojima, o pastarasis — radika-
laus saikingumo dorybe. Sis maksimalus saikingumas galiausiai atneantis mogiskaja laime — palaiminga
sielos ramybe bei gera nusiteikima. Taip pat konstatuojama, jog kiniky pateikta skurdo apologija laikytina
savo zemos socialinés padéties idealizacija ir ideologizacija. Galiausiai aptariami kiniskosios skurdo apo-
logijos ir kriks¢ioniskosios neturto idealizacijos skirtumai — pastebima, kad kinikai idealizavo realy netur-
ta, o kriks¢ionybé, neatstumdama nei turtuolio, nei varg$o, dangaus karalystés paveldétojais skelbia zmo-
nes, turin¢ius vargdienio dvasig, t.y. savo dvasia neprisiridusius prie turto ir laikancius jj tik priemone ge-
riems darbams atlikti.

RAKTAZODZIAL: kinikai, etinis maistas, skurdas, teisingas Zinojimas, radikalus saikingumas, geras sielos nusiteikimas.
KEYWORDS: cynics, ethical uprising, poverty, true knowledge, radical temperance, euthymia.
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[VADAS

Sis tekstas pratesia straipsniy cikla
apie kiniky filosofinés mokyklos etika.
Pirmajame ciklo straipsnyje nagrinétas
pamatinis kiniky etikos principas — eti-
nis intelektualizmas'. Antrajame straips-
nyje analizuotas kitas ne maziau svarbus
Sios etikos principas — maiStas prie$ an-
tikinés Graikijos tradicine morale, kuris
vedeé kinikus j maista prie$ visa antikine
civilizacija. Cia identifikuoti teoriniai ki-
niky etinio maisSto pagrindai, pateikta
bendroji jo panorama bei nurodyta vie-
ta antikinés etikos kontekste”. Sis straips-
nis skiriamas pirmajai fundamentaliai ki-

niky etinio maisto apraiskai — skurdo
apologijai, idealizacijai ir ideologizacijai.
Straipsnio tikslas — iSsamiai pristatyti ki-
niky dorybingojo skurdo samprata, skur-
da laikusia viena esminiy filosofijos, teisin-
go Zinojimo, dorybeés ir laimés salygu.
Taipogi bus atskleista etinio intelektualiz-
mo reiksmé kiniky skurdo apologijoje.
Autoriaus jsitikinimu, tai parodyti gana
svarbu, kadangi net ir kinizmo tyrinétojai
ji arba apeina, arba apskritai nepastebi.
Galiausiai straipsnyje bus parodyti kinis-
kosios ir kriksc¢ioniskosios neturto ideali-
zacijos versiju esminiai skirtumai.

SKURDAS, FILOSOFIJA, TEISINGAS ZINOJIMAS
IR ETINIS INTELEKTUALIZMAS

Viena esminiy kiniky maisto aprais-
ku - turto neigimas, arba, tiksliau kal-
bant, skurdo apologija. Netgi galima
teigti, jog visa kiniku etika ir yra skur-
do apologija — ne turtas, o bitent skur-
das cia iSkeliamas kaip biitina dorovin-
go ir laisvo gyvenimo salyga. Stai ,Dio-
genas skurda vadino dorybés sava-
moksliu“?, o Kratetas ji tapatino su pa-
&ia zmogiskaja laisve*. Cia reikéty jterpti
vieng gana svarbig pastaba: kinizmas
nelaiké skurdo dorybés determinantu!
Kiniky manymu, skurdas kaip toks dar
nesuteikigs Zmogui dorybés. Jis tegali
kreipti i dorybe, uzgradindamas Zmo-
gaus kiing ir dvasia, ruo$damas juos do-
rovingam-saikingam (ir netgi asketis-
kam!) gyvenimui. Tiesa, negalima pa-
mirsti, kad skurdas buvo kiniskojo gy-
venimo btido, laikyto vieninteliu doro-
vingu, neatskiriama dalis. Tq puikiai pa-
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liudija keturios kiniko insignijos — elge-
tos lazda ir krepsys, dubenélis vande-
niui pasisemti, palaikis skylétas apsiaus-
tas — dorovingojo skurdo atributai. Vis-
gi pripazinta, kad skurdas pats savaime
dar neimplikuoja dorovingo gyvenimo.
Juk akivaizdu, kad galima gyventi skur-
de, taciau nesitenkinti tokiu gyvenimu
ir visais blidais siekti priemoniu, vedan-
¢iy ydingojo malonumy pertekliaus
link.”> Tokiu atveju neiSpildoma esminé
dorybingo-saikingo gyvenimo maksima:
,Mazai turéti — mazai noréti”.

Taigi pats skurdas kaip toks dar ne-
gali suteikti Zmogui dorovingo gyveni-
mo. Reikalingas dar vienas veiksnys.
Kas jis? Atsakyma i 8 klausima patei-
kia etinis intelektualizmas — vienas fun-
damentaliy kiniku etikos principu. Sis
kiniky i Sokrato perimtas principas
tvirtino, jog dorybeé yra teisingas Zinoji-



mas. Tai reiskia, kad dorybei pakanka
vien teisingo Zinojimo: tikrai Zinodami,
kas yra doras elgesys, mes visada elg-
simés pagal §j doro elgesio etalona, nes
biitent dorybé yra laimés ir visokeriopo
gério Saltinis. Kitaip sakant, doras téra
tik tas, kas turi teisinga Zinojima®. Tei-
singas zinojimas suteikia sielai tam tik-
ras pastovias ir nesugriaunamas gerio,
dorybés, saiko nuostatas. O kuo ¢ia dé-
tas skurdas? Gal jo isvis nereikia dory-
bei pasiekti? Pasirodo, kad skurda ir tei-
singa zinojima sieja glaudus rysys — abu
jie vedantys i dorybe filosofijos déka!
Mat kiniky ijsitikinimu, teisingo Zinoji-
mo moko filosofija (ja kinikai i§ esmés
tapatino su etika), kurios ivadu laikytas
pats skurdas — Stai ,Diogenas tvirtines,
kad skurdas pats tiesia kelia i filosofija,
kadangi tai, ka filosofija jrodinéja Zo-
dziais, skurdas privercia vykdyti dar-
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bais”’. Vaizdziai kalbant, skurdas — tai
dirva, kurioje iSauga filosofinis teisingas
Zinojimas, o kartu ir dorybé.

Minéta Diogeno teiginj kinikuy etikos
kontekste galime kiek praplésti: skurdas
veda ne tik i filosofija, bet ir i Zmogis-
kaja laime®. Juk, kaip jau minéta, filoso-
fija suteikia Zmogui teisingg Zinojima.
Pasak etinio intelektualizmo tradicijos,
§is zinojimas pripildo Zmogaus elgesi
dorybiy. O pasak Antisteno, ,vien tik
dorybés pakanka laimei pasiekti“®. Tad
etinis intelektualizmas yra ta hermeneu-
tiné priemoné, kuri paaiskina sudétinga
kelig nuo skurdo ir jo teikiamo filosofi-
nio teisingo Zinojimo j dorybe ir laime.
Juk bitent etinis intelektualizmas nuro-
do esmine minétojo kelio grandj - tei-
singo zinojimo ir dorybés tapatybe, be
kurios skurdas turbiit taip ir niekada
nepasiekty laimeés.

SKURDAS IR RADIKALAUS SAIKINGUMO DORYBE

Taigi, kiniky jsitikinimu, skurdas ve-
da i filosofija, $i suteikia teisinga Zinoji-
ma, pastarasis — dorybe, o dorybé —
zmogiskaja laime. O kokia dorybé reika-
linga laimei pasiekti? Tai yra, i kokia
dorybe per filosofijg ir teisinga zinojima
kreipia skurdas? Kiniky atsakymas cia
labai paprastas: neturtas mus kreipia i
saikinguma (cwgpocsivy). Ir ne i bet ko-
ki saikinguma, o i pacia radikaliausia jo
iSraiska — maksimalu poreikiu apriboji-

ma, kiniky nuolatos liudijama savo gar-
siosiomis keturiomis insignijomis. Siam
radikaliam saikingumui kiniku etikoje
teko isskirtiné vieta. Sugrieztine pries
malonumy vergove kovojusio Sokrato
taisykle ,dorybés pamatas yra savitvar-
da“1%, kinikai maksimaly poreikiy apri-
bojima skelbé svarbiausia dorybe. Ta
puikiai paliudija islike kinizmo frag-
mentai. Stai vieninteliam saikingumui
kinikai rasé himnus:

,Sveikas, mano dieve, dorybinguju vyry dziaugsme!

Tavasis vardas — Saikingumas, o garbingosios ISminties vaike.

Tavaji géri godoja, kas teisingumui yra istikimas”.

Vienintelio saikingumo stoka kiniky
prilyginta Zmogaus, kaip moralios biity-

w11
bés, mirciai, baisesnei uz proto praradi-

ma: pasak Antisteno, ,geriau iSprotéti
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nei mégautis“’?. Paskelbus saikinguma
esmine, pamatine dorybe, kitos klasiki-
nés dorybeés tapo tam tikromis saikingu-
mo apraiskomis. Stai ismintis kiniky eti-
koje — tai Zinojimas, kas yra saikingu-
mas ir kaip ji pasiekti. Taigi iSmintis
(ppovnoig) &ia laikyta esmine saikingu-
mo salyga — ne veltui cituotame Krate-
to himne saikingumas vadinamas , gar-
bingosios ISminties vaiku”. Teisingumo
dorybé (d7kn) aiskinta kaip Zmogiskuju
priedermiu, kuriy svarbiausioji — saikin-
gumas, laikymasis. Tad nenuostabu,
kad minétame himne saikingu skelbia-
mas tik tas, kas iStikimas teisingumui.
Galiausiai narsumas (vdpeia) kiniky eti-
koje - tai sielos ir kiino gebéjimas islai-
kyti saikinguma malonumais viliojanciy
pagunduy akivaizdoje. Tai taip pat gebé-
jimas iSkesti gyvenimo sunkumus (Sal-

tj, karstj, bada, tremtj ir pan.), kurie, kel-
dami Zmonéms paniska baime, stumia
juos i malonumu pertekliaus glébj. To-
dél Diogenas vieny Istmo zaidyniuy®
metu, net ir jose nedalyvaudamas, pats
save vainikavo narsaus nugalétojo vai-
niku, o i minios priekaistus atsaké, jog
jis vienintelis vertas to vainiko kaip pats
narsiausias Zmogus, nugaléjes pacius
sunkiausius priesininkus — gyvenimo
sunkumus ir malonuma.'

Taigi kiniky etikoje tiek iSmintis, tiek
teisingumas, tiek narsumas negali bfiti
atsiejami nuo saikingumo kaip tam tik-
ro pagrindo. Todél galime drasiai teig-
ti, jog dorybé, i kuria veda kiniskasis
skurdas, yra saikingumas, i kurj gali bii-
ti redukuojamos visos kitos dorybés. Sis
radikalus saikingumas savo ruoztu su-
teikia Zmogui laiminga gyvenima.

RADIKALUSIS SAIKINGUMAS IR ZMOGISKOJI LAIME

Taciau kaip radikalusis saikingumas
nukreipia Zzmogu i laiminga gyvenima?
Norédami atsakyti i $i klausima, pir-
miausia turime iSsiaiSkinti, kam kinikai
priskyré zmogiskosios laimés savoka.
Tai padaryti nelengva, kadangi tik nedi-
delé dalis islikusiu negausiy kinikuy filo-
sofijos fragmentu analizuoja laimés feno-
mena. Visgi remdamiesi Siais fragmen-
tais, galime drasiai teigti, jog kiniskoji lai-
meés koncepcija — tai tam tikra sintezé,
sujungusi dvi giminingas antikines lai-
més sampratas. Pirmoji i$ ju jvardijama
graikiskais terminais 7za0sia — beaistris-
kumo, bebaimiskumo biisena bei ra—
pa&io— dvasios ramybé, geismy tyla. Sia
laimés sampratq kinikams padiktavo ju
mokytojo Sokrato gyvenimo btidas —
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kaip paliudija Ksenofontas, Sokratas gy-
venes ,be riipesciy ir baimeés, nieko ne-
trikdamas“?®. Antrasis kiniskai interpre-
tuotos laimés démuo — evfuuia — geras
sielos nusiteikimas. Siq koncepcija kini-
kai perémé i Demokrito. Sudéje abu dé-
menis gauname tokj kiniky skelbtos lai-
més apibrézima: , Laimé — tai sielos ra-
mybé ir geras nusiteikimas”. Sj apibré-
zima bene tiksliausiai iSreiké Diogenas,
pasak kurio, , tikroji laimé — tai proto ir
sielos buvimas nuolatinés ramybés ir
dziaugsmo biisenoje”'s.

Remdamiesi kiniky laimés apibrézi-
mu galime atskleisti, kaip skurdo, filoso-
fijos ir teisingo Zinojimo teikiamas radi-
kalus saikingumas kreipia Zzmoguy i lai-
me. Radikalus poreikiy apribojimas sa-



vo ruoZztu tapatus minimaliam poreikiy
skaiciui, kurj sudaro patys biitiniausi po-
reikiai (minimalus maisto, gérimy, mei-
lés malonumuy kiekis, tinkama oro tem-
peratiira, patys paprasc¢iausi drabuziai
etc.), kurie visur visada (sic!) gali biiti pa-
tenkinti. Stai §velnus senosios Graikijos
klimatas leidZia basakojui, lengvai apsi-
rengusiam kinikui lengvai iSgyventi tiek
vasara, tiek ziema'”. Dosni gamta teikia
pakankamai maisto ir gérimuy: pupu, da-
tuliy, javu, darZoviu, moliuskuy, tyro Sal-
tiniy vandens etc.'® O atrasti dailig mer-
gina ar moterj saikingam pasimyléjimui
kiniky iSminciui vélgi néra jokia proble-
ma — pasak Antisteno, ,tik iSmincius zi-
no, kas meilés vertas”?.

MOKSLINE MINTIS

Taigi radikalaus saikingumo dorybé
leidzia kinikui apsiriboti paciais biti-
niausiais, taciau visada lengvai patenki-
namais poreikiais. Toks minimalus visa-
da galimy patenkinti poreikiy skaicius
garantuoja nerimo ir baimés dél ateities
nebuvima. i laisvé nuo baimés ir neri-
mo savo ruoZtu uztikrina sielos ramy-
be ir gera nusiteikima. O tai jau ne kas
kita, kaip kiniSkai suprasta laimeé.

Tad skurdo, filosofijos ir teisingo Zi-
nojimo teikiamas radikalus saikingumas
galiausiai atveda i laime. Paaiskéja, kad
laimei pakanka minimalaus gérybiy kie-
kio. Kaip vaizdZiai pastebi Kratetas, vis-
ka, ko reikia laimei, galima atrasti kini-
ko elgetos krepsyije:

,Kokia galia slypi elgetos krepsyje, negali Zinoti.

Juk nezinai pupy saldumo ir gyvenimo be rapesciy.“*

Toks gyvenimas be riipesciy téra pri-
einamas skurdziui, maksimaliai apribo-
jusiam savuosius poreikius. Juos visada
lengva patenkinti, be to, skurdzius, i$
esmeés nieko neturédamas, neturi (ir ne-
bijo!) nieko prarasti. Savo palaiminga
biisena toks Zmogus netgi priartéja prie
dievy. Mat , dievai neturi jokiy porei-
kiy, o tie, kurie yra arciausiai dievy, turi
maziausia poreikiu skaic¢iy“?. Tuo tarpu
antikinés graiky civilizacijos iSaukstinti
kilmingieji, turtingieji, Slove bei valdZia
turintieji, kiniky jsitikinimu, yra labiau-
siai nutole nuo palaimingosios dievy ra-
mybés. Jie skesta poreikiy ir ydingojo
malonumuy pertekliaus jiroje. Pagrindi-
nis ju poreikis ir yra minétasis malonu-
my perteklius, kuris niekada negali bii-
ti iki galo patenkintas. Kodél? Atsakyma
i 8i klausima pateikia kiniky atrastas eti-
nis désningumas: ,kuo didesnj malonu-

muy pertekliy Zmogus pasiekia, tuo di-
desnio malonumy pertekliaus jis troks-
ta ateityje”. Toks Zmogus pamazu tam-
pa malonumuy pertekliaus vergu — jis
nuolatos vaikosi malonumu, nuolatos ju
geidZia, negalédamas be ju gyventi. Ta-
¢iau joks malonumy perteklius nebega-
li Zmogaus pilnai patenkinti, suteikti
jam sielos ramybés ir nesudrumsc¢iamos
palaimos biisena. Malonumy bei prie-
moniy jiems pasiekti besivaikantis Zzmo-
gus kiniky taikliai palyginamas su ser-
ganciuoju vandenlige: §j Zmogu nuolat
kamuoja troskulys, ir tas troskulys tuo
didesnis, kuo gausiau jis patenkina-
mas”. Toks Zzmogus nuolat nepatenkin-
tas, nuolat kamuojamas nerimo ir bai-
meés, jog niekada taip ir nepasieks troks-
tamo malonumuy kiekio.

Yra dar viena prieZastis, kodél ma-
lonumuy pertekliaus besivaikantys tur-
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tingieji, kilmingieji, valdzia ir Slove tu-
rintieji labiausiai nutole nuo dieviskos
palaimos. Jie ne tik negali pasiekti troks-
tamo malonumu kiekio, bet ir nuolat bi-
jo, kad dél nelemtos likimo uzgaidos ar
kitos prieZasties praras ir jau turimus
malonumus bei priemones jiems pasiek-
ti: turta, valdZia, itaka, slove, kilmingu-
ma, gera varda etc. Stai turtuolis visa-
da bijo prarasti savaji turta. Kilmingasis
nuolat saugosi giminaiciy pinkliy kovoje
deél turto ir valdZzios, bijo tremties ir ti-
tuly praradimo. Slove turinéiajam nuo-
latos gresia pavojus prarasti slove ir su-
tepti savo garbinga varda. Pagaliau val-
dovas visada privalo saugotis daugybes
konkurentu; jaucia nuolatine samoksly,
perversmu, mirties baime.

Tad kilmeés, turto, Slovés ir valdzios
teikiamo malonumy pertekliaus kaina
labai didelé. Tai gyvenimas nuolatinio

pavojaus, nerimo ir baimés, Antisteno ir
Diogeno vadinamos tikro vergo jaus-
mu?, bisenoje. Toks gyvenimas nebi-
dingas Zemos kilmeés beturciui, apribo-
jusiam savo poreikius iki batino mini-
mumo. Juk kaip Antistenui yra pasakes
Sokratas, tragedijose Ztina ir kencia gar-
bingiausi ir turtingiausi valdovai — At-
réjai, Agamemnonai, Atristai, taciau
,dar neatéjo i pasaulj toks izalus ir be-
gédiskas poetas, kuris pavaizduoty pa-
prastus choro dalyvius, uzbadomus Ziai-
rovy akyse“?. Tad kiniku jsitikinimu,
bitent skurdas, Zema kilmé, abejingu-
mas Slovei ir valdziai, uZbaigiami mak-
simaliu poreikiu apribojimu, tegali duoti
zmogui dvasios ramybe ir palaimg. Tai
neiSvengiamai vedé kinizma i maistg
pries antikinés civilizacijos vertybes, o
tuo paciu ir i tuy vertybiy prieSybiu — Ze-
mos kilmeés, skurdo etc. — iSaukstinima.

SKURDO IDEALIZACIJA IR IDEOLOGIZACIJA

S kiniskaji skurdo iSgarbstyma turé-
tume laikyti savosios socialinés padéties
idealizacija ir ideologizacija. Juk kiniky
filosofija daugiausiai iSpazino zemos kil-
meés beturciai, vergai ir kadaise vergais
buve atleistiniai, tremtiniai, Zmoneés, ne-
turintys pilietiniy ir politiniy teisiy. Na-
taralu, kad Sie Zmonés sieké savaja pa-
détj pateisinti, sukilninti, sutaurinti, ide-
alizuoti. Tam padaryti tebuvo vieninte-
lis btidas — reikéjo taq padéti paskelbti
vienintele teisinga, dorybinga, atitinkan-
¢ia zmogiskaja prigimti, vedancia i lai-
me bei laisve ir artima patiems dievams.
Stai Kratetas skurda skelbé bitina Zmo-
giskosios laisvés salyga, o Diogenas —
dorybés savamoksliu. Diogenas taipogi
teigé, jog ,nei turtingoje valstybéje, nei
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turtinguose namuose negali gyventi do-
rybé“%; jog ,dievai neturi jokiu porei-
kiu, o i dievus panasiis Zzmoneés ju turi
mazai“*. Gi Epiktetas tvirtino, kad ki-
niskasis neturtas suteikia Zmogui dva-
sios ramybe ir palaima.

Tokie teiginiai — tai jau ne kas kita
kaip savosios socialinés padéties ideolo-
gizacija. Ja, beje, nejuciomis pripaZzista ir
pats Antistenas, skelbdamas, kad skur-
das tiesia kelig i filosofija. Zinodami, kad
filosofija kinikai i§ esmés tapatino su do-
roveés teorija — mokslu, iSmokanciu gy-
venti santarvéje su dorybe?, galime dra-
siai teigti, jog Antisteno ZodZiai reiskia,
kad gyvenimas skurde tampa vienu es-
miniy kiniky etikos principu. Taigi skur-
das idealizuojamas ir ideologizuojamas —



skelbiamas biitina dorybés ir laimés saly-
ga. Tiesa, ne vienintele — dorybingam ir
laimingam gyvenimui biitina visiskai pa-
sitenkinti neturtu, neieskant priemoniuy
pastarajam panaikinti ir malonumams
pasiekti. Tokj pasitenkinimg Zmogui tega-
lis suteikti teisingas zinojimas. Tad skur-
do ir teisingo zinojimo derinys kiniky
skelbiamas dorybés bei laimés receptu.

Taigi kinizme lengva jZvelgti etine
savosios socialinés padéties idealizacija
ir ideologizacija. Svarbu pastebéti, kad
filosofijos ir etikos istorijoje tai néra ko-
kia nors retenybé. Tiesa, neturétume pri-
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tarti marksistinei filosofijos istorijos
sampratai, tvirtinanciai, jog bet kokios
filosofijos (kaip ir bet kurios kitos Zzmo-
gaus dvasinés veiklos) determinantas
yra mastytojo (dailininko, poeto, kom-
pozitoriaus etc.) socialiné padétis. Juk
tai tik vienas i§ daugelio galimy veiks-
niy. Kita vertus, kiniky filosofijos patir-
tis rodo, jog galimi atvejai, kada filoso-
fija tampa mastytojo socialinés padéties
ideologizacija — $tai sofistai ideologizuo-
ja turta ir valdzia, Platonas ir Aristote-
lis — kilminguma, kinikai — skurda ir Ze-
ma kilme etc.

SKURDO IDEALIZACIJA IR KRIKSCIONYBE

Skurdo idealizacija ir ideologizacija
leidzia kalbéti apie kiniky etikos sasajas
su krikS¢ionybe —jos Sventuosiuose teks-
tuose atrandame daug pagiriamujy Zo-
dziy neturtui. Geriausias pavyzdys —
Naujasis Testamentas. Stai Mato Evange-
lijoje skaitome: ,palaiminti, turintys
vargdienio dvasia: ju yra dangaus kara-
lysté“?. Toje pacioje Evangelijoje randa-
me tokius Kristaus Zodzius: ,Lengviau
yra kupranugariui islisti pro adatos au-
s}, negu turtuoliui patekti | dangaus ka-
ralyste””. Tad atrodytu, kad Kristus
skelbia ta pati, ka ir kiniky iSminciai.

Visgi krikscioniskosios neturto ideali-
zacijos nederéty tapatinti su kiniskaja.
Kinikai iSaukstino realy neturta ir realy
vargdieni, o kriks¢ionybé, siekdama bi-
ti universalia religija, prieinama tiek tur-
tuoliui, tiek vargsui, neprisijungé prie ki-
niky etinio maisto. Ji pasirinko Zymiai
nuosaikesne, labiau stoiku nei kiniku eti-
kai artima pozicija. Si pozicija dangaus
karalystés paveldétojais paskelbé ne rea-
lius beturcius, o Zmones, turincius varg-

dienio dvasia. | 8ia , beturciy dvasioje”
klase gali patekti tiek turtingieji, tiek be-
turdciai — visi Zmoneés, savo dvasia nepri-
siriSe prie turto, arba, kaip tiksliai paste-
béjo Antanas Maceina, visiSkai nesiripi-
nantys rytojumi®. Tai Zmonés, pavedan-
tys rytojaus riipescius dieviskajai Ap-
vaizdai®. Ju veiklos orientyras — ne ma-
terialinis gerbtivis ir jo neSami malonu-
mai, o dvasinis géris — dorybé. Materia-
luji turta Sie Zmonés supranta kaip Die-
vo dovana, kuri turi biiti ne kaupiama
rytojui, o nuolatos eikvojama geriems
darbams atlikti. Todél , kriksc¢ioniskasis
beturtis yra tasai, kuris Zemiskasias géry-
bes tvarko ne pagal rytdienos, bet pagal
giandienos deésni“*. Juk ,turtas, biida-
mas dabartyje, turi Siai dabarciai ir tarnau-
ti“® — jis yra i§ esmés Siai dienai, Sios
dienos vargui atsimusti, Sios dienos ma-
Ziausiojo brolio reikalams patenkinti“.

Taigi kriksc¢ioniskoji etika nelaiko
materialinio turto dorovingo gyvenimo
Kliuviniu ir griovéju. Turtas ¢ia supran-
tamas kaip Dievo dovana, kuri privalo
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biiti ne tikslas paciai sau, o priemoné
geriems darbams daryti bei tarnauti ar-
timui. Kitaip sakant, turtas nebfitinai
uzveria vartus j dangaus karalyste. Ki-
niky pozitiris i turta visai kitoks — tur-
tas kliudo patekti i dorybés ir laimeés ka-
ralyste. Diogeno teigimu, nei turtingoje
valstybéje, nei turtinguose namuose ne-

gali gyventi dorybé. Jis taipogi tvirtino,
kad turto troskimas yra visu yduy Salti-
nis%®; kad patys blogiausi Zzmonés — ti-
ronai — tokiais tampa tik dél turto®. Sie
teiginiai puikiai parodo, kad skirtumai
tarp i$ pirmo Zvilgsnio tapaciy krikscio-
niskosios ir kiniSkosios neturto idealiza-
cijuy yra isties Zymdis.

ISVADOS

Viena esminiuy kiniky etinio maisto
apraisky buvo turto neigimas, arba
skurdo apologija. Kiniky isitikinimu,
skurdas tiesia kelia i filosofija. Si sutei-
kia Zmogui teisinga Zinojima apie géri
ir blogi. Pasak etinio intelektualizmo
tradicijos, teisingas Zinojimas teikia do-
rybe — radikaluji saikinguma, arba mak-
simaly savuju poreikiy apribojima — tam
tikra visu kity dorybiy pagrinda. Sis ra-
dikalus poreikiy apribojimas savo ruoz-
tu tapatus minimaliam poreikiy skaiciui.
I pastaraji ieinantys patys bitiniausi po-
reikiai (minimalus maisto, gérimuy, mei-
lés malonumy kiekis, patys paprasciausi
drabuziai etc.), kurie visur ir visada gali
biiti lengvai patenkinti. Toks minimalus
visada galimy patenkinti poreikiy skai-
¢ius garantuoja nerimo ir baimeés dél at-
eities nebuvima. O §i laisvé nuo baimés
ir nerimo savo ruoztu uztikrina palai-
mingg sielos ramybe bei gera nusiteiki-
ma — dievams artima zmogiskosios lai-
més blisena.

Kiniskoji skurdo apologija laikytina
savosios socialinés padéties idealizacija
ir ideologizacija. Kiniky filosofija dau-
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