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KINIKØ ETINIS MAIÐTAS:
SKURDO APOLOGIJA, IDEALIZACIJA

IR IDEOLOGIZACIJA
The Ethical Uprising of Cynicism: Apology, Idealization

and Ideologization of Poverty

SUMMARY

This article analyzes one of the fundamental principles in ethics of the ancient Greek cynics. The au-
thor focuses on the cynical conception of virtuous poverty. The analysis concludes that, according to
that conception, poverty leads to philosophy, philosophy delivers true knowledge and the latter brings
the virtue of radical temperance. Such an ultimate temperance eventually provides human happiness �
ataraxia and euthymia. The author of the article also states that the apology for poverty by cynics was
an obvious idealization and ideologization of their low social status. Finally, differences between cyni-
cal and Christian variants of idealization of poverty are identified. It is noticed that cynicism panegyrized
the real pauper whereas Christianity hailed the poor in spirit as an inheritor of Kingdom of heaven.

SANTRAUKA

Straipsnyje analizuojama viena fundamentaliø kinikø etinio maiðto apraiðkø � skurdo apologija, idealiza-
cija ir ideologizacija, ypaè atsiþvelgiama á kinikø pateiktà dorybingojo skurdo sampratà. Daroma iðvada,
kad pagal ðià sampratà, skurdas veda á filosofijà, ðioji suteikianti teisingà þinojimà, o pastarasis � radika-
laus saikingumo dorybæ. Ðis maksimalus saikingumas galiausiai atneðantis þmogiðkàjà laimæ � palaimingà
sielos ramybæ bei gerà nusiteikimà. Taip pat konstatuojama, jog kinikø pateikta skurdo apologija laikytina
savo þemos socialinës padëties idealizacija ir ideologizacija. Galiausiai aptariami kiniðkosios skurdo apo-
logijos ir krikðèioniðkosios neturto idealizacijos skirtumai � pastebima, kad kinikai idealizavo realø netur-
tà, o krikðèionybë, neatstumdama nei turtuolio, nei vargðo, dangaus karalystës paveldëtojais skelbia þmo-
nes, turinèius vargdienio dvasià, t.y. savo dvasia neprisiriðusius prie turto ir laikanèius já tik priemone ge-
riems darbams atlikti.
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ÁVADAS

Ðis tekstas pratæsia straipsniø ciklà
apie kinikø filosofinës mokyklos etikà.
Pirmajame ciklo straipsnyje nagrinëtas
pamatinis kinikø etikos principas � eti-
nis intelektualizmas1. Antrajame straips-
nyje analizuotas kitas ne maþiau svarbus
ðios etikos principas � maiðtas prieð an-
tikinës Graikijos tradicinæ moralæ, kuris
vedë kinikus á maiðtà prieð visà antikinæ
civilizacijà. Èia identifikuoti teoriniai ki-
nikø etinio maiðto pagrindai, pateikta
bendroji jo panorama bei nurodyta vie-
ta antikinës etikos kontekste2. Ðis straips-
nis skiriamas pirmajai fundamentaliai ki-

nikø etinio maiðto apraiðkai � skurdo
apologijai, idealizacijai ir ideologizacijai.
Straipsnio tikslas � iðsamiai pristatyti ki-
nikø dorybingojo skurdo sampratà, skur-
dà laikusia viena esminiø filosofijos, teisin-
go þinojimo, dorybës ir laimës  sàlygø.
Taipogi bus atskleista etinio intelektualiz-
mo reikðmë kinikø skurdo apologijoje.
Autoriaus ásitikinimu, tai parodyti gana
svarbu, kadangi net ir kinizmo tyrinëtojai
já arba apeina, arba apskritai nepastebi.
Galiausiai straipsnyje bus parodyti kinið-
kosios ir krikðèioniðkosios neturto ideali-
zacijos versijø esminiai skirtumai.

SKURDAS, FILOSOFIJA, TEISINGAS ÞINOJIMAS
IR ETINIS INTELEKTUALIZMAS

Viena esminiø kinikø maiðto apraið-
kø � turto neigimas, arba, tiksliau kal-
bant, skurdo apologija. Netgi galima
teigti, jog visa kinikø etika ir yra skur-
do apologija � ne turtas, o bûtent skur-
das èia iðkeliamas kaip bûtina dorovin-
go ir laisvo gyvenimo sàlyga. Ðtai �Dio-
genas skurdà vadino dorybës sava-
moksliu�3, o Kratetas já tapatino su pa-
èia þmogiðkàja laisve4. Èia reikëtø áterpti
vienà gana svarbià pastabà: kinizmas
nelaikë skurdo dorybës determinantu!
Kinikø manymu, skurdas kaip toks dar
nesuteikiàs þmogui dorybës. Jis tegali
kreipti á dorybæ, uþgrûdindamas þmo-
gaus kûnà ir dvasià, ruoðdamas juos do-
rovingam-saikingam (ir netgi asketið-
kam!) gyvenimui. Tiesa, negalima pa-
mirðti, kad skurdas buvo kiniðkojo gy-
venimo bûdo, laikyto vieninteliu doro-
vingu, neatskiriama dalis. Tà puikiai pa-

liudija keturios kiniko insignijos � elge-
tos lazda ir krepðys, dubenëlis vande-
niui pasisemti, palaikis skylëtas apsiaus-
tas � dorovingojo skurdo atributai. Vis-
gi pripaþinta, kad skurdas pats savaime
dar neimplikuoja dorovingo gyvenimo.
Juk akivaizdu, kad galima gyventi skur-
de, taèiau nesitenkinti tokiu gyvenimu
ir visais bûdais siekti priemoniø, vedan-
èiø ydingojo malonumø pertekliaus
link.5 Tokiu atveju neiðpildoma esminë
dorybingo-saikingo gyvenimo maksima:
�Maþai turëti � maþai norëti�.

Taigi pats skurdas kaip toks dar ne-
gali suteikti þmogui dorovingo gyveni-
mo. Reikalingas dar vienas veiksnys.
Kas jis? Atsakymà á ðá klausimà patei-
kia etinis intelektualizmas � vienas fun-
damentaliø kinikø etikos principø. Ðis
kinikø ið Sokrato perimtas principas
tvirtino, jog dorybë yra teisingas þinoji-
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mas. Tai reiðkia, kad dorybei pakanka
vien teisingo þinojimo: tikrai þinodami,
kas yra doras elgesys, mes visada elg-
simës pagal ðá doro elgesio etalonà, nes
bûtent dorybë yra laimës ir visokeriopo
gërio ðaltinis. Kitaip sakant, doras tëra
tik tas, kas turi teisingà þinojimà6. Tei-
singas þinojimas suteikia sielai tam tik-
ras pastovias ir nesugriaunamas gërio,
dorybës, saiko nuostatas. O kuo èia dë-
tas skurdas? Gal jo iðvis nereikia dory-
bei pasiekti? Pasirodo, kad skurdà ir tei-
singà þinojimà sieja glaudus ryðys � abu
jie vedantys á dorybæ filosofijos dëka!
Mat kinikø ásitikinimu, teisingo þinoji-
mo moko filosofija (jà kinikai ið esmës
tapatino su etika), kurios ávadu laikytas
pats skurdas � ðtai �Diogenas tvirtinæs,
kad skurdas pats tiesia kelià á filosofijà,
kadangi tai, kà filosofija árodinëja þo-
dþiais, skurdas priverèia vykdyti dar-

bais�7. Vaizdþiai kalbant, skurdas � tai
dirva, kurioje iðauga filosofinis teisingas
þinojimas, o kartu ir dorybë.

Minëtà Diogeno teiginá kinikø etikos
kontekste galime kiek praplësti: skurdas
veda ne tik á filosofijà, bet ir á þmogið-
kàjà laimæ8. Juk, kaip jau minëta, filoso-
fija suteikia þmogui teisingà þinojimà.
Pasak etinio intelektualizmo tradicijos,
ðis þinojimas pripildo þmogaus elgesá
dorybiø. O pasak Antisteno, �vien tik
dorybës pakanka laimei pasiekti�9. Tad
etinis intelektualizmas yra ta hermeneu-
tinë priemonë, kuri paaiðkina sudëtingà
kelià nuo skurdo ir jo teikiamo filosofi-
nio teisingo þinojimo á dorybæ ir laimæ.
Juk bûtent etinis intelektualizmas nuro-
do esminæ minëtojo kelio grandá � tei-
singo þinojimo ir dorybës tapatybæ, be
kurios skurdas turbût taip ir niekada
nepasiektø laimës.

SKURDAS IR RADIKALAUS SAIKINGUMO DORYBË

Taigi, kinikø ásitikinimu, skurdas ve-
da á filosofijà, ði suteikia teisingà þinoji-
mà, pastarasis � dorybæ, o dorybë �
þmogiðkàjà laimæ. O kokia dorybë reika-
linga laimei pasiekti? Tai yra, á kokià
dorybæ per filosofijà ir teisingà þinojimà
kreipia skurdas? Kinikø atsakymas èia
labai paprastas: neturtas mus kreipia á
saikingumà (swfrosÆnh). Ir ne á bet ko-
ká saikingumà, o á paèià radikaliausià jo
iðraiðkà � maksimalø poreikiø apriboji-

mà, kinikø nuolatos liudijamà savo gar-
siosiomis keturiomis insignijomis. Ðiam
radikaliam saikingumui kinikø etikoje
teko iðskirtinë vieta. Sugrieþtinæ prieð
malonumø vergovæ kovojusio Sokrato
taisyklæ �dorybës pamatas yra savitvar-
da�10, kinikai maksimalø poreikiø apri-
bojimà skelbë svarbiausia dorybe. Tà
puikiai paliudija iðlikæ kinizmo frag-
mentai. Ðtai vieninteliam saikingumui
kinikai raðë himnus:

�Sveikas, mano dieve, dorybingøjø vyrø dþiaugsme!
Tavasis vardas � Saikingumas, o garbingosios Iðminties vaike.
Tavàjá gërá godoja, kas teisingumui yra iðtikimas�.11

Vienintelio saikingumo stoka kinikø
prilyginta þmogaus, kaip moralios bûty-

bës, mirèiai, baisesnei uþ proto praradi-
mà: pasak Antisteno, �geriau iðprotëti
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nei mëgautis�12. Paskelbus saikingumà
esmine, pamatine dorybe, kitos klasiki-
nës dorybës tapo tam tikromis saikingu-
mo apraiðkomis. Ðtai iðmintis kinikø eti-
koje � tai þinojimas, kas yra saikingu-
mas ir kaip já pasiekti. Taigi iðmintis
(frÅnhsiV) èia laikyta esmine saikingu-
mo sàlyga � ne veltui cituotame Krate-
to himne saikingumas vadinamas �gar-
bingosios Iðminties vaiku�. Teisingumo
dorybë (dÄ$h) aiðkinta kaip þmogiðkøjø
priedermiø, kuriø svarbiausioji � saikin-
gumas, laikymasis. Tad nenuostabu,
kad minëtame himne saikingu skelbia-
mas tik tas, kas iðtikimas teisingumui.
Galiausiai narsumas (ndreÄa) kinikø eti-
koje � tai sielos ir kûno gebëjimas iðlai-
kyti saikingumà malonumais viliojanèiø
pagundø akivaizdoje. Tai taip pat gebë-
jimas iðkæsti gyvenimo sunkumus (ðal-

tá, karðtá, badà, tremtá ir pan.), kurie, kel-
dami þmonëms paniðkà baimæ, stumia
juos á malonumø pertekliaus glëbá. To-
dël Diogenas vienø Istmo þaidyniø13

metu, net ir jose nedalyvaudamas, pats
save vainikavo narsaus nugalëtojo vai-
niku, o á minios priekaiðtus atsakë, jog
jis vienintelis vertas to vainiko kaip pats
narsiausias þmogus, nugalëjæs paèius
sunkiausius prieðininkus � gyvenimo
sunkumus ir malonumà.14

Taigi kinikø etikoje tiek iðmintis, tiek
teisingumas, tiek narsumas negali bûti
atsiejami nuo saikingumo kaip tam tik-
ro pagrindo. Todël galime dràsiai teig-
ti, jog dorybë, á kurià veda kiniðkasis
skurdas, yra saikingumas, á kurá gali bû-
ti redukuojamos visos kitos dorybës. Ðis
radikalus saikingumas savo ruoþtu su-
teikia þmogui laimingà gyvenimà.

RADIKALUSIS SAIKINGUMAS IR ÞMOGIÐKOJI LAIMË

Taèiau kaip radikalusis saikingumas
nukreipia þmogø á laimingà gyvenimà?
Norëdami atsakyti á ðá klausimà, pir-
miausia turime iðsiaiðkinti, kam kinikai
priskyrë þmogiðkosios laimës sàvokà.
Tai padaryti nelengva, kadangi tik nedi-
delë dalis iðlikusiø negausiø kinikø filo-
sofijos fragmentø analizuoja laimës feno-
menà. Visgi remdamiesi ðiais fragmen-
tais, galime dràsiai teigti, jog kiniðkoji lai-
mës koncepcija � tai tam tikra sintezë,
sujungusi dvi giminingas antikines lai-
mës sampratas. Pirmoji ið jø ávardijama
graikiðkais terminais pÀ#eia � beaistrið-
kumo, bebaimiðkumo bûsena bei ta-
raxÄa � dvasios ramybë, geismø tyla. Ðià
laimës sampratà kinikams padiktavo jø
mokytojo Sokrato gyvenimo bûdas �

kaip paliudija Ksenofontas, Sokratas gy-
venæs �be rûpesèiø ir baimës, nieko ne-
trûkdamas�15. Antrasis kiniðkai interpre-
tuotos laimës dëmuo � eu#umÄa � geras
sielos nusiteikimas. Ðià koncepcijà kini-
kai perëmë ið Demokrito. Sudëjæ abu dë-
menis gauname toká kinikø skelbtos lai-
mës apibrëþimà: �Laimë � tai sielos ra-
mybë ir geras nusiteikimas�. Ðá apibrë-
þimà bene tiksliausiai iðreiðkë Diogenas,
pasak kurio, �tikroji laimë � tai proto ir
sielos buvimas nuolatinës ramybës ir
dþiaugsmo bûsenoje�16.

Remdamiesi kinikø laimës apibrëþi-
mu galime atskleisti, kaip skurdo, filoso-
fijos ir teisingo þinojimo teikiamas radi-
kalus saikingumas kreipia þmogø á lai-
mæ. Radikalus poreikiø apribojimas sa-
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vo ruoþtu tapatus minimaliam poreikiø
skaièiui, kurá sudaro patys bûtiniausi po-
reikiai (minimalus maisto, gërimø, mei-
lës malonumø kiekis, tinkama oro tem-
peratûra, patys paprasèiausi drabuþiai
etc.), kurie visur visada (sic!) gali bûti pa-
tenkinti. Ðtai ðvelnus senosios Graikijos
klimatas leidþia basakojui, lengvai apsi-
rengusiam kinikui lengvai iðgyventi tiek
vasarà, tiek þiemà17. Dosni gamta teikia
pakankamai maisto ir gërimø: pupø, da-
tuliø, javø, darþoviø, moliuskø, tyro ðal-
tiniø vandens etc.18 O atrasti dailià mer-
ginà ar moterá saikingam pasimylëjimui
kinikø iðminèiui vëlgi nëra jokia proble-
ma � pasak Antisteno, �tik iðminèius þi-
no, kas meilës vertas�19.

Taigi radikalaus saikingumo dorybë
leidþia kinikui apsiriboti paèiais bûti-
niausiais, taèiau visada lengvai patenki-
namais poreikiais. Toks minimalus visa-
da galimø patenkinti poreikiø skaièius
garantuoja nerimo ir baimës dël ateities
nebuvimà. Ði laisvë nuo baimës ir neri-
mo savo ruoþtu uþtikrina sielos ramy-
bæ ir gerà nusiteikimà. O tai jau ne kas
kita, kaip kiniðkai suprasta laimë.

Tad skurdo, filosofijos ir teisingo þi-
nojimo teikiamas radikalus saikingumas
galiausiai atveda á laimæ. Paaiðkëja, kad
laimei pakanka minimalaus gërybiø kie-
kio. Kaip vaizdþiai pastebi Kratetas, vis-
kà, ko reikia laimei, galima atrasti kini-
ko elgetos krepðyje:

Toks gyvenimas be rûpesèiø tëra pri-
einamas skurdþiui, maksimaliai apribo-
jusiam savuosius poreikius. Juos visada
lengva patenkinti, be to, skurdþius, ið
esmës nieko neturëdamas, neturi (ir ne-
bijo!) nieko prarasti. Savo palaiminga
bûsena toks þmogus netgi priartëja prie
dievø. Mat �dievai neturi jokiø porei-
kiø, o tie, kurie yra arèiausiai dievø, turi
maþiausià poreikiø skaièiø�21. Tuo tarpu
antikinës graikø civilizacijos iðaukðtinti
kilmingieji, turtingieji, ðlovæ bei valdþià
turintieji, kinikø ásitikinimu, yra labiau-
siai nutolæ nuo palaimingosios dievø ra-
mybës. Jie skæsta poreikiø ir ydingojo
malonumø pertekliaus jûroje. Pagrindi-
nis jø poreikis ir yra minëtasis malonu-
mø perteklius, kuris niekada negali bû-
ti iki galo patenkintas. Kodël? Atsakymà
á ðá klausimà pateikia kinikø atrastas eti-
nis dësningumas: �kuo didesná malonu-

mø pertekliø þmogus pasiekia, tuo di-
desnio malonumø pertekliaus jis trokð-
ta ateityje�. Toks þmogus pamaþu tam-
pa malonumø pertekliaus vergu � jis
nuolatos vaikosi malonumø, nuolatos jø
geidþia, negalëdamas be jø gyventi. Ta-
èiau joks malonumø perteklius nebega-
li þmogaus pilnai patenkinti, suteikti
jam sielos ramybës ir nesudrumsèiamos
palaimos bûsenà. Malonumø bei prie-
moniø jiems pasiekti besivaikantis þmo-
gus kinikø taikliai palyginamas su ser-
ganèiuoju vandenlige: ðá þmogø nuolat
kamuoja troðkulys, ir tas troðkulys tuo
didesnis, kuo gausiau jis patenkina-
mas22. Toks þmogus nuolat nepatenkin-
tas, nuolat kamuojamas nerimo ir bai-
mës, jog niekada taip ir nepasieks trokð-
tamo malonumø kiekio.

Yra dar viena prieþastis, kodël ma-
lonumø pertekliaus besivaikantys tur-

�Kokia galia slypi elgetos krepðyje, negali þinoti.
Juk neþinai pupø saldumo ir gyvenimo be rûpesèiø.�20
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tingieji, kilmingieji, valdþià ir ðlovæ tu-
rintieji labiausiai nutolæ nuo dieviðkos
palaimos. Jie ne tik negali pasiekti trokð-
tamo malonumø kiekio, bet ir nuolat bi-
jo, kad dël nelemtos likimo uþgaidos ar
kitos prieþasties praras ir jau turimus
malonumus bei priemones jiems pasiek-
ti: turtà, valdþià, átakà, ðlovæ, kilmingu-
mà, gerà vardà etc. Ðtai turtuolis visa-
da bijo prarasti savàjá turtà. Kilmingasis
nuolat saugosi giminaièiø pinkliø kovoje
dël turto ir valdþios, bijo tremties ir ti-
tulø praradimo. Ðlovæ turinèiajam nuo-
latos gresia pavojus prarasti ðlovæ ir su-
tepti savo garbingà vardà. Pagaliau val-
dovas visada privalo saugotis daugybës
konkurentø; jauèia nuolatinæ sàmokslø,
perversmø, mirties baimæ.

Tad kilmës, turto, ðlovës ir valdþios
teikiamo malonumø pertekliaus kaina
labai didelë. Tai gyvenimas nuolatinio

pavojaus, nerimo ir baimës, Antisteno ir
Diogeno vadinamos tikro vergo jaus-
mu23, bûsenoje. Toks gyvenimas nebû-
dingas þemos kilmës beturèiui, apribo-
jusiam savo poreikius iki bûtino mini-
mumo. Juk kaip Antistenui yra pasakæs
Sokratas, tragedijose þûna ir kenèia gar-
bingiausi ir turtingiausi valdovai � At-
rëjai, Agamemnonai, Atristai, taèiau
�dar neatëjo á pasaulá toks áþûlus ir be-
gëdiðkas poetas, kuris pavaizduotø pa-
prastus choro dalyvius, uþbadomus þiû-
rovø akyse�24. Tad kinikø ásitikinimu,
bûtent skurdas, þema kilmë, abejingu-
mas ðlovei ir valdþiai, uþbaigiami mak-
simaliu poreikiu apribojimu, tegali duoti
þmogui dvasios ramybæ ir palaimà. Tai
neiðvengiamai vedë kinizmà á maiðtà
prieð antikinës civilizacijos vertybes, o
tuo paèiu ir á tø vertybiø prieðybiø � þe-
mos kilmës, skurdo etc. � iðaukðtinimà.

SKURDO IDEALIZACIJA IR IDEOLOGIZACIJA

Ðá kiniðkàjá skurdo iðgarbstymà turë-
tume laikyti savosios socialinës padëties
idealizacija ir ideologizacija. Juk kinikø
filosofijà daugiausiai iðpaþino þemos kil-
mës beturèiai, vergai ir kadaise vergais
buvæ atleistiniai, tremtiniai, þmonës, ne-
turintys pilietiniø ir politiniø teisiø. Na-
tûralu, kad ðie þmonës siekë savàjà pa-
dëtá pateisinti, sukilninti, sutaurinti, ide-
alizuoti. Tam padaryti tebuvo vieninte-
lis bûdas � reikëjo tà padëtá paskelbti
vienintele teisinga, dorybinga, atitinkan-
èia þmogiðkàjà prigimtá, vedanèia á lai-
mæ bei laisvæ ir artima patiems dievams.
Ðtai Kratetas skurdà skelbë bûtina þmo-
giðkosios laisvës sàlyga, o Diogenas �
dorybës savamoksliu. Diogenas taipogi
teigë, jog �nei turtingoje valstybëje, nei

turtinguose namuose negali gyventi do-
rybë�25; jog �dievai neturi jokiø porei-
kiø, o á dievus panaðûs þmonës jø turi
maþai�26. Gi Epiktetas tvirtino, kad ki-
niðkasis neturtas suteikia þmogui dva-
sios ramybæ ir palaimà.

Tokie teiginiai � tai jau ne kas kita
kaip savosios socialinës padëties ideolo-
gizacija. Jà, beje, nejuèiomis pripaþásta ir
pats Antistenas, skelbdamas, kad skur-
das tiesia kelià á filosofijà. Þinodami, kad
filosofijà kinikai ið esmës tapatino su do-
rovës teorija � mokslu, iðmokanèiu gy-
venti santarvëje su dorybe27, galime drà-
siai teigti, jog Antisteno þodþiai reiðkia,
kad gyvenimas skurde tampa vienu es-
miniø kinikø etikos principø. Taigi skur-
das idealizuojamas ir ideologizuojamas �
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skelbiamas bûtina dorybës ir laimës sàly-
ga. Tiesa, ne vienintele � dorybingam ir
laimingam gyvenimui bûtina visiðkai pa-
sitenkinti neturtu, neieðkant priemoniø
pastarajam panaikinti ir malonumams
pasiekti. Toká pasitenkinimà þmogui tega-
lás suteikti teisingas þinojimas. Tad skur-
do ir teisingo þinojimo derinys kinikø
skelbiamas dorybës bei laimës receptu.

Taigi kinizme lengva áþvelgti etinæ
savosios socialinës padëties idealizacijà
ir ideologizacijà. Svarbu pastebëti, kad
filosofijos ir etikos istorijoje tai nëra ko-
kia nors retenybë. Tiesa, neturëtume pri-

tarti marksistinei filosofijos istorijos
sampratai, tvirtinanèiai, jog bet kokios
filosofijos (kaip ir bet kurios kitos þmo-
gaus dvasinës veiklos) determinantas
yra màstytojo (dailininko, poeto, kom-
pozitoriaus etc.) socialinë padëtis. Juk
tai tik vienas ið daugelio galimø veiks-
niø. Kita vertus, kinikø filosofijos patir-
tis rodo, jog galimi atvejai, kada filoso-
fija tampa màstytojo socialinës padëties
ideologizacija � ðtai sofistai ideologizuo-
ja turtà ir valdþià, Platonas ir Aristote-
lis � kilmingumà, kinikai � skurdà ir þe-
mà kilmæ etc.

Skurdo idealizacija ir ideologizacija
leidþia kalbëti apie kinikø etikos sàsajas
su krikðèionybe � jos ðventuosiuose teks-
tuose atrandame daug pagiriamøjø þo-
dþiø neturtui. Geriausias pavyzdys �
Naujasis Testamentas. Ðtai Mato Evange-
lijoje skaitome: �palaiminti, turintys
vargdienio dvasià: jø yra dangaus kara-
lystë�28. Toje paèioje Evangelijoje randa-
me tokius Kristaus þodþius: �Lengviau
yra kupranugariui iðlásti pro adatos au-
sá, negu turtuoliui patekti á dangaus ka-
ralystæ�29. Tad atrodytø, kad Kristus
skelbia tà patá, kà ir kinikø iðminèiai.

Visgi krikðèioniðkosios neturto ideali-
zacijos nederëtø tapatinti su kiniðkàja.
Kinikai iðaukðtino realø neturtà ir realø
vargdiená, o krikðèionybë, siekdama bû-
ti universalia religija, prieinama tiek tur-
tuoliui, tiek vargðui, neprisijungë prie ki-
nikø etinio maiðto. Ji pasirinko þymiai
nuosaikesnæ, labiau stoikø nei kinikø eti-
kai artimà pozicijà. Ði pozicija dangaus
karalystës paveldëtojais paskelbë ne rea-
lius beturèius, o þmones, turinèius varg-

dienio dvasià. Á ðià �beturèiø dvasioje�
klasæ gali patekti tiek turtingieji, tiek be-
turèiai � visi þmonës, savo dvasia nepri-
siriðæ prie turto, arba, kaip tiksliai paste-
bëjo Antanas Maceina, visiðkai nesirûpi-
nantys rytojumi30. Tai þmonës, pavedan-
tys rytojaus rûpesèius dieviðkajai Ap-
vaizdai31. Jø veiklos orientyras � ne ma-
terialinis gerbûvis ir jo neðami malonu-
mai, o dvasinis gëris � dorybë. Materia-
løjá turtà ðie þmonës supranta kaip Die-
vo dovanà, kuri turi bûti ne kaupiama
rytojui, o nuolatos eikvojama geriems
darbams atlikti. Todël �krikðèioniðkasis
beturtis yra tasai, kuris þemiðkàsias gëry-
bes tvarko ne pagal rytdienos, bet pagal
ðiandienos dësná�32. Juk �turtas, bûda-
mas dabartyje, turi ðiai dabarèiai ir tarnau-
ti�33 � �jis yra ið esmës ðiai dienai, ðios
dienos vargui atsimuðti, ðios dienos ma-
þiausiojo brolio reikalams patenkinti�34.

Taigi krikðèioniðkoji etika nelaiko
materialinio turto dorovingo gyvenimo
kliuviniu ir griovëju. Turtas èia supran-
tamas kaip Dievo dovana, kuri privalo
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gali gyventi dorybë. Jis taipogi tvirtino,
kad turto troðkimas yra visø ydø ðalti-
nis35; kad patys blogiausi þmonës � ti-
ronai � tokiais tampa tik dël turto36. Ðie
teiginiai puikiai parodo, kad skirtumai
tarp ið pirmo þvilgsnio tapaèiø krikðèio-
niðkosios ir kiniðkosios neturto idealiza-
cijø yra iðties þymûs.

bûti ne tikslas paèiai sau, o priemonë
geriems darbams daryti bei tarnauti ar-
timui. Kitaip sakant, turtas nebûtinai
uþveria vartus á dangaus karalystæ. Ki-
nikø poþiûris á turtà visai kitoks � tur-
tas kliudo patekti á dorybës ir laimës ka-
ralystæ. Diogeno teigimu, nei turtingoje
valstybëje, nei turtinguose namuose ne-

IÐVADOS

Viena esminiø kinikø etinio maiðto
apraiðkø buvo turto neigimas, arba
skurdo apologija. Kinikø ásitikinimu,
skurdas tiesia kelià á filosofijà. Ði sutei-
kia þmogui teisingà þinojimà apie gërá
ir blogá. Pasak etinio intelektualizmo
tradicijos, teisingas þinojimas teikia do-
rybæ � radikaløjá saikingumà, arba mak-
simalø savøjø poreikiø apribojimà � tam
tikrà visø kitø dorybiø pagrindà. Ðis ra-
dikalus poreikiø apribojimas savo ruoþ-
tu tapatus minimaliam poreikiø skaièiui.
Á pastaràjá áeinantys patys bûtiniausi po-
reikiai (minimalus maisto, gërimø, mei-
lës malonumø kiekis, patys paprasèiausi
drabuþiai etc.), kurie visur ir visada gali
bûti lengvai patenkinti. Toks minimalus
visada galimø patenkinti poreikiø skai-
èius garantuoja nerimo ir baimës dël at-
eities nebuvimà. O ði laisvë nuo baimës
ir nerimo savo ruoþtu uþtikrina palai-
mingà sielos ramybæ bei gerà nusiteiki-
mà � dievams artimà þmogiðkosios lai-
mës bûsenà.

Kiniðkoji skurdo apologija laikytina
savosios socialinës padëties idealizacija
ir ideologizacija. Kinikø filosofijà dau-

giausiai iðpaþino beturèiai, þemos kilmës
þmonës, vergai ir kadaise vergais buvæ
atleistiniai, tremtiniai ir kitø þemiausiø
socialiniø sluoksniø atstovai. Natûralu,
kad ðie þmonës siekë savàjà padëtá pa-
teisinti, sutaurinti, idealizuoti. Tà pada-
ryti tebuvo galima vieninteliu bûdu, kurá
jie ir pasirinko � skelbta, kad þema socia-
linë padëtis esanti vienintelë teisinga, do-
rybinga, atitinkanti þmogiðkàjà prigimtá
ir vedanti á laisvæ bei laimæ.

Skurdo idealizacija suartina kinikø
etikà su krikðèionybe. Visgi kiniðkasis ir
krikðèioniðkasis neturto idealizacijos va-
riantai þymiai skiriasi. Kinikai garbino
realø neturtà ir realø vargdiená, o krikð-
èionybë, siekdama bûti universalia religi-
ja, prieinama tiek turtuoliui, tiek vargðui,
dangaus karalystës paveldëtojais paskel-
bë ne realius beturèius, o þmones, turin-
èius vargdienio dvasià. Tai þmonës, savo
dvasia neprisiriðæ prie turto ir laikantys
já tik priemone geriems darbams atlikti.
Tad krikðèionybës poþiûriu, turtas nebû-
tinai uþveria vartus á dangaus karalystæ.
Tuo tarpu kinikø ásitikinimu, turtas atito-
lina þmogø nuo dorybës ir laimës.
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