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From Might is Right to the Right is Might in Greek Political Theology

SUMMARY

The article deals with the development of Ancient Greek legal awareness and its manifestations in the
history of Greek political thinking. It focuses on two relatively independent phenomena of Greek
civilization: power and law. The article offers an analysis of their interplay. In contrast to Eastern countries,
the forms of Greek regimes continuously mutated. Each historical period and each region had its dominant
form of political regime. During shifts from old to new regimes, the new regime was legitimized by
relying on the principle of order and justice prevalent at that time. This principle was represented, at
least at the beginning, by the Goddess responsible for cosmic order.

SANTRAUKA

Straipsnyje nagrinéjama teisinés samonés graiky politinés minties istorijoje formavimasis. Pasirinkti du
savarankiski, taciau glaudziai susije, graiky civilizacijos fenomenai — jéga ir teisé — ir pateikta jy isto-
rinés saveikos analizé. Valdymo formos Graikijoje, priebingai nei Ryty 3alyse, nuolat kito. Kiekvienoje
graiky istorinéje epochoje vyravo savita valdymo forma. Ji badavo kaskart naujai legitimuojama, pritai-
kant ja prie konkreciai epochai badingo tvarkos (teisingumo) principo, kurj, bent jau pradZzioje, simbo-
lizavo uz kosmologine tvarka atsakinga deivé.

[VADAS

Straipsnyje siekiama iSnagrinéti teisi-  skliausty” samoningai iskeliama meto-
nés samonés geneze graiky politinés  dologiné jégos, galios, teisingumo ar tei-
minties istorijoje. Tyrinéjime ,anapus sétumo savoky analizé. Pasirenkami du

RAKTAZODZIAI: Arche, aristokratija, basiléjas, galia, jéga, legitimacija, teisé, tvarkos principas, politiné teologija.
KEY WORDS: arche, aristocracy, basilea, power, strength, legitimation, law, principle of order, political theology.

182 LOGOS 60
2009 LIEPA e RUGSE]IS



savarankiski, taciau persipyne, graiky ci-
vilizacijos fenomenai — jéga ir teisé — ir
pateikiama ju tarpusavio saveikos, lému-
sios abieju minéty fenomeny istorinés
raiSkos biidus, analizé. Vartojama kiek
priestaringas asociacijas galinti kelti po-
litinés teologijos savoka. Ji reikalinga sie-
kiant aprépti ne tik su klasikine refleksi-
ja susijusi politinés filosofijos, bet ir tra-
diciniam mentalitetui btidinga religiniy
problemuy rata, kuriame analizuojama jé-
gos ir teisés sampraty genezeé.

Reikia pasakyti, kad politinés teolo-
gijos termino vartosena truputj temdo ji
sukiirusio autoriaus K. Schmitto kazka-
da reikstos simpatijos naciu ideologijai,
taciau pasirinktos temos savitumui at-
skleisti jis tinka kur kas labiau nei, tar-
kim, J. Maritaine’o pasitilyta racionalis-
tinés mitologijos’ savoka. Viena vertus,
politinés teologijos terminas pagal api-
brézima negali turéti formalios vietos
kriksc¢ioniskoje politinéje filosofijoje; ki-
ta vertus, jis puikiai nusako organiska
religijos ir politikos sasaja, bidinga grai-
kuy-romény minciai. Pasak H. Barneso,
,santykij tarp graiky religijos ir valsty-
bés geriausiai apibrézé visiskas religijos
susiliejimas su politika. Baznycia ir vals-
tybé buvo vienas organizmas, kulto pa-
laikymas buvo neatsiejamas nuo patrio-
tizmo, pamaldumo ir religinés pagarbos
buvo laikomasi kaip pilietiniy prieder-
miu, o ateizmas, erezija ir Sventvagysté
sutapo su Tévynés iSdavimu.”? Arba,
kaip rasé M. Detienne’as, graikams ,gy-
venti pilietiSkai reiské ne tik dalyvauti
eklezijoje ir teismuose, bet taip pat lan-
kytis Sventyklose ir sventése.”?

Antikos graikai daug ilgiau negu ki-
tos Senojo pasaulio tautos sprendé neijti-
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kétinai kebly ir priestaringa pilietinio
bendrabtivio kiirimo uzdavinj. Jiems pa-
vyko gana sékmingai prijaukinti vienti-
sa ir neskaidry pirmykstés jégos gaiva-
la, tuo pat metu nesugniuzdant ir nenu-
Zeminant konvencijy nemégstancios in-
dividualios Zmogiskosios prigimties.
Tai, kad graikuose pirmapradé jégos sti-
chija (nereikétu jos painioti su graiku
menkai tevertinta vienamate barbarybés
savoka?) visada pulsavo uz itin plono ci-
vilizacijos formy pavirsiaus, taikliai pa-
stebéjo J. Burckhardtas®, $ia iZvalga pa-
neigdamas Siek tiek filisteriSkai nuglais-
tytus J. Winckelmanno samprotavimus
apie isskirtinj graiku kultiros formy hu-
manizma ir neprilygstama juy harmoni-
ja. J. Burckhardto mokinys ir jaunesny-
sis draugas F. Nietzsche pratesé savo
mokytojo mintj, suformuluodamas pos-
tulata, teigianti, jog graiky civilizacijos
fenomena pavyko sukurti, Zmogiskosios
prigimties dioniziska svaigulj unikaliai
perkosus per taurinantj apoloniskos re-
gimybés formuy filtrg — dél jvairiy prie-
zasciu to nebuvo lemta padaryti Rytu
tautoms®. Kalbame apie pirmykstés pri-
gimties instinkty skleidziama jéga, kuri,
besiskverbdama pro dieviskosios tvar-
kos tinklus, praranda savo griaunamaji
pobidi ir suteikia civilizacijai taip reika-
linga kirybinj posttimj. Pasak F. Niet-
zsches, graiky dvasios savituma sudaro
,Vienas jstatymas — individas, t. y. indi-
vido riby islaikymas, saikas, kaip ji su-
prato helénai”’.

Vadovaujantis Sia nuostata, taip pat
ir i J.-P. Vernanto pasiskolinta mintimi
apie graikiskoje valdZios sampratoje vy-
kusj teonomijos virsma autonomija®,
straipsnyje siekiama rekonstruoti tvarkos
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idéjos raida gaiku politinés minties isto-
rijoje. Laikomasi hipotetinio poZitirio,
kad kiekviena graiky istorijos epocha tu-
réjo savita vyraujancia valdymo forma,
i§ esmés atitikusiq pagrindinj tos epo-
chos tvarkos (teisingumo) principa, ku-
ri, bent jau pradzioje, simbolizavo uz tei-
sétvarka atsakingu laikytas dievas. Jis,
anot M. Weberio, paprastai nebtidaves
pats galingiausias i$ dievu, taciau turé-
jo tolesnei raidai palankia etine kvalifi-
kacija orakulu skelbti dieviskaji teisingu-
ma.’ Straipsnyje remiamasi ir V. Ehren-
bergo mintimi, kad kai kuriy graiku die-
vu varduose uzkoduota teisingumo
samprata.’’

Pateikiamos antikinéje Graikijoje is-
toriskai susikloste valdymo formos ir jas
atitinkantys tvarkos (teisingumo) princi-
pai, kurie olimpinéje teologijoje patenka
iSimtinén Dzeuso globon."

1. Arche (iki XII a. pr. Kr.) Metide
2. Basiléja (XII-VIII a. pr. Kr.) Temidé

1. Sakralinio monarcho jkiinijama ar-
ché lemia jo valdzia ne tik Zmoniuy, bet
ir virSasmenés kosminés sarangos at-
zvilgiu. Rémimasis Metidés simbolizuo-
jamu klastos principu leidzia valdovui
biti anapus gério ir blogio.

2. Karo vado funkcijomis apribota
basiléjaus valdzia legitimuoja tik bitiny-
bé sieti ja su teise. Valstybéje atsiranda
paralelé tarp karinés jégos ir paprotine
teise simbolizuojancios Temidés principo.

Straipsnyje analizuojamos ne tik isto-
rinés, bet ir religinés, etinés, politinés bei
teisinés problemo, todél nurodyty laiko-
tarpiu datos yra salygiskos. Reikia paste-
béti, kad dél graiky mitopoetinei tradi-
cijai btidingo sinkretizmo, vaizdiniu
plastiSkumo ir spontanisko daugelio ter-
miny vartojimo, rengiant straipsnij teko
neiSvengiamai susiaurinti ir papildomai
apibrézti nattiralias kai kuriy pusiau re-
liginio, pusiau teisinio pobtidzio graikis-
ku Zodziy istorinés vartosenos ribas. Ki-
taip tariant, kai kuriuos esminius Zo-
dzius teko jvairiais rakursais ,vartyti”
tol, kol jie, nubyréjus atsitiktinéms, tik at-
skiriems laikotarpiams biidingoms reiks-
méms, jigavo politinés filosofijos savo-
koms tinkama prasminj kriivi. O kalbant
apie Siek tiek retoriSkos kalbos figiiros
vartojima straipsnio pavadinime, tai ji,
manau, tik aiSkiau atskleis nagrinéjamos
temos graikiSka kolorita.

Darbas atliktas, naudojant lyginama-
ji, hermeneutinj ir fenomenologini me-
todus.

METIDE IR ARCHE

Graiky politinés minties raidos ne-
imanoma jsivaizduoti be santykio su
jdirbiu, kurj jiems Sioje srityje paliko Ry-
tai. Miniatitirinis graiku poliuy pasaulis
savo raidos kelig pradéjo pasilypéjes ant
ir atsispirdamas nuo gyva fosilija tapu-
sio dvigubai rytietisko (azijinio ir afriki-
nio) valstybingumo paveldo, kuris dél
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neadekvaciai iSaugusiy socialiniy struk-
tiry ir polinkio j gamybinj monumen-
talizma pirmiausia sustingdé, o galiau-
siai ir sugniuzdé savo kiiréja.

Senovés Ryty pasaulyje Sios, beje,
gana iSradingos, religinés-teisinés spe-
kuliacijos buvo suprantamos tik sociali-
nés piramidés virStinéms. Paprasty



zmoniy mentalitetui jtakos jos nedareé.
Eiliniam Zmogui teisiné samoné taip ir
liko tuscias garsas, nes Rytai savo isto-
rijoje taip ir nesurado btdo, kaip i vie-
na tandemaq galima biity sukinkyti vals-
tybés politika su individo morale* ir
zmogaus verte bei oruma pakelti taip,
kad jis jausty samoninga atsakomybe
uz savo krasto likima.

Kalbant apie politikg, hipertrofuota
universalistiné Persijos supervalstybe,
vainikavusi visa Artimuju Ryty istorinio
vystymosi raida, maziausiai priminé vi-
sapusiskai apsvarstyta pilietinés veiklos
kirini. Ji iSaugo, remdamasi vien nepri-
lygstama savo karine galia ir visiSkai
nepriklausomai nuo pavergty tauty ar
paprastu Zmoniy valios, o joje uzgimu-
si mesianistiné zoroastrizmo ideologija,
skelbianti sventa kova dél kosminio geé-
rio pergalés, su pavydétinu uolumu
gniuzdé net pacias menkiausias atskiro
zmogaus laisves bei atsakomybés jaus-
mo uzuominas. Visy sprendimy raktas
¢ia negincijamai pateko i sakralinio mo-
narcho rankas, o §is, perfrazuojant zino-
ma G. Hegelio posaki, tapo pirmuoju ir
kuriam laikui vieninteliu laisvu bei vi-
sateisiu Ryty pasaulio Zmogumi.'?

Tuo tarpu kalbant apie paprastu
zmoniy elgesi, ju individualia moralg, se-
novés Rytai buvo, E. Friedellio ZodzZiais
tariant, paradoksy pilnas , pasaulis be in-
dividy“®. Nors perdém rafinuoti doro-
vinés samoneés formavimo klausimai ¢ia
buvo svarstomi beveik nepaliaujamai,
pakylant kartais net iki egzaltacijos bii-
senos, taciau juose iSreiSkiamos mintys
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taip ir nejgavo net paciy paprasciausiu,
pradiniy politinés iSraiskos formy.™

M. Weberis savo Agrarinéje Senoveés
pasaulio istorijoje yra pastebéjes, kad ,,vi-
sose senoves tautose, nuo Senos iki Euf-
rato”, pradzioje galima aptikti tokius pat
raidos etapus.” Jos pasireiskia kaip kaimo
bendruomenés ir pilies monarchijos idealieji
tipai.'® Taciau dél jiry pakranciy kultiry ir
upiy baseiny kultiry skirtybiy?” véliau for-
muojasi jau dvi atskiros raidos tendenci-
jos. Graikijoje vis platesnj Zzmoniy rata
apimancios tikinés ir karinés emancipa-
cijos déka atsiranda pirma didiky polio,
véliau hoplity polio ir, galiausiai, demo-
kratinio pilieciy polio idealieji tipai.'®

O Rytuose, kur valdovas monopoli-
zuoja prekyba ir ilgainiui tampa visiSku
savo palydos bei administruojamuy val-
diniy Seimininku, iSsirutulioja kitas rai-
dos variantas: miesty plétra cia sustab-
doma ir jie ,neturi autonomijos” (Egip-
tas), arba islaiko tik ribota ,sakraline
autonomija” (Mesopotamija). Siomis sa-
lygomis rytietiSkos valstybés idealieji ti-
pai pradzioje yra miesto monarchija, o vé-
liau — biurokratineé leiturgijy** valstybe."

Tuo metu, kai Rytuose politinés sa-
moneés raida buvo dirbtinai sustabdyta,
Vakaruose graikai, Zymiai geriau islai-
ke bendruomeninio gyvenimo struktii-
ras, savo istorinéje raidoje ilgainiui su-
voke, kad tikrg valstybe, arba poli, gali
sukurti tik pakankama atsakomybés ir
savarankiskumo lygi pasiekusi Zmoniy
bendrija. Pasak Aristotelio, tam pasiek-
ti reikalingi du esminiai politinés pri-
gimties bruozai:

* Traktate | amZingjq taikq 1. Kantas teisés samprata kaip tik ir sieja su moralés ir politikos sinteze.

** Graikiskai — prievoliy.
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A - ,valstybé yra laisvuju bendrija“?;
B - ,ji yra tikiy ir giminiy bendrija gero
gyvenimo labui, siekianti tobulo ir sau pa-

kankamo gyvenimo”?.

Filosofo nuostata aiski: pilieiais ga-
li biiti ne bet kokios Zmogiskos biitybes,
o tik tie iSrinktieji Zmoniy padermés na-
riai, kurie bendrijos vidaus statuso at-
zvilgiu yra lygiis (homoioi), iSorinés pa-
déties atzvilgiu yra nepriklausomi (au-
tarkeia), o gyvenimo tikslo atzvilgiu sie-
kia bati geri ir teisingi*. Kitaip tariant,
graiky valstybé esanti kur kas daugiau,
nei paprasta aritmetiné jos Zmogiskuju
démenu suma.

Kodél ilga laika graikams vieninte-
liams sekési brandinti ir jforminti mora-
line samone apdovanota politinj kiing?
Vienareiksmio atsakymo ¢ia néra. Pradi-
niu tolesnés analizés tasku galéty biati
teiginys, jog tam tikra prasme savo isto-
rija graikai pradeda tuo, kuo Ryty pasau-
lis ja uzbaigia — t.y. sakraline monarchi-
ja. Knoso ir Mikény riimai savaja socia-
line-ekonomine saranga, kaip ir juose re-
ziduojantys valdovai, mazai kuo skyré-
si nuo prototipy Artimuosiuose Rytuo-
se. Visa §j pasauli su centru Rytuose ir
vakarietiska periferija XII a. pr. Kr. iki
pamaty supurté jiry tauty antpltdis. Jis
suniokojo bronzos amziaus valstybes, bet
paprastoms bendruomenéms, tuo metu
jau beveik paverstoms klusniu despoti-
jos priedéliu, netikétai suteiké atsinauji-
nimo galimybe. Prasidéjus geleZies am-
ziui VidurZemio jtiros baseine vél atsikai-
ré arba atsirado nauji miestai-valstybés.
Salia chrestomatiskai pagarséjusiy grai-
kuy poleis ir italiky civitates iskilo ir tokie
maZziau Zinomi miestai-valstybés kaip
frigy Gordionas, lidy Sardai, zyduy Jeru-
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zalé ir Samarija, finikieciy Tiras ir Sido-
nas, taip pat toli vakaruose jkurta Kar-
tagina. Tac¢iau Rytuose bendruomeniniy
laisviy renesansas truko labai neilgai. Lé-
tai, bet uztikrintai, it feniksas is pelenu,
atsigavo senuju despotijy refleksai, at-
kurdami afroazijine valdZzios tradicija.
Taisyklé eilinj kartq paneigé isimtj. Zmo-
niy Sirdyse sakralinés monarchijos issi-
ilgimas cia pasirodé esas toks stiprus, jog
net ilga laika savo teiséju laikais sékmin-
gai valdovo jungo iSvengusi Dievo is-
rinktoji tauta i$ paskutiniojo savo teiséjo
Samuelio su kvailu uZsispyrimu pareika-
lavo: Duok mums karaliy, kaip kad jji turi
visos tautos (1 Sam. 8, 5).

Zvelgiant ne religiniu, bet politiniu ir
sociokulttiriniu aspektu, civilizacijos ve-
liavnesiu buvo lemta tapti ne Zydams, o
graikams; ne Palestinai, bet Balkanams.
Bitent graiky pasaulis lemtingai pasiro-
dé esanti silpniausia grandis Rytu despo-
tiju grandinéje. Netgi vélyvojo bronzos
amziaus laikais Mikény Graikija dél re-
sursy stokos tepajégé sudalyvauti vos
viename imperialistiniame kare (pries
Troja) ir savo ekonomines-demografines
problemas mieliau sprendé lengviausiu —
masinés emigracijos keliu. Rytuose Zmo-
nés tvirtai tikéjo, kad ju miestus jkare
dievai®, tuo tarpu poliy kiaréjai Graikijo-
je ,technine prasme samoningai patys
émé formuoti dievus pagal savo politi-
nius poreikius, panaudodami tam olim-
piecius be jy Zinios ir sutikimo”*. Kaip
tik tokios graiky ,silpnybés” netikétai
jiems suteiké unikalig atsinaujinimo ga-
limybe. Veikiant nepaliaujamai sociali-
niy santykiy krizei, politiné teologija ¢ia
émeé sparciai evoliucionuoti nuo teono-
minio prie autonominio politiniu jvykiu



raidos aiSkinimo. Rytuose tai, be jokios
abejonés, vienareiksmiskai biity buve
palaikyta valstybinés didybés ir morali-
niy vertybiy praradimu. Kaip tik Sia
prasme olimpingje religijoje j akis krinta
toks dievy statuso sumenkéjimas ir Zmo-
niy poelgiu svarbos iSaukstinimas. Dar
daugiau — uzuot patys veike, dievai tvar-
kos palaikymo atsakomybe ¢ia kone su-
tartinai patiki herojiskiems Zmonéms.
B. Snellas raso: ,Homeras savo poemose
parodo dievus, kurie nevercia Zmoniu
kristi i dulkes; prieSingai, suartédamas
su Zzmogumi, dievas ji iSaukstina, iSlais-
vina, sustiprina ir sutvirtina jo pasitike-
jima savimi.”®

Tvarkos sampratos raidq antikineés
Graikijos istorijoje sekti yra itin sunku,
ypac ankstyvaja jos dalj.*® Beveik nejma-
noma pasiremti rasto (prazuvusio XII a.
pr. Kr.) paminklais, kurie yra arba ligi
siol neissifruoti (linijinis rastas A), arba
pasakoja isSimtinai apie nuobodzia rimu
ekonomikos kasdienybe (linijinis rastas
B).” Politinés teologijos analizei tenka
panaudoti Siam reikalui tinkamus frag-
mentus i vadinamosios mitopoetinés
graiky tradicijos, juolab, pasak Aristote-
lio, ,Zmonés jsivaizduoja pagal save
tiek dievy isvaizda, tiek gyvenima“®.
Duomeny bazéje stokojant tikslios met-
rikos, tenka uzsiimti vos ne fenomeno-
logine esmézitira ir kiek savavaliskai
formalizuoti nattiraliai iSaugusia ir kaip
tik todeél tikslumu daznai besibodincig
graiky politine teologija.

Ko gero, maziausiai arbitralus nagri-
néjamo pasaulio teisinés samonés prin-
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cipas, kurij tyrinétojas, nenorédamas pa-
Zeisti minties nuoseklumo, vis viena ne-
iSvengiamai turi jvesti i marga senoveés
Graikijos istorija, turéty remtis bent jau
paciy graiky sukurta tvarkos vizija. La-
bai tikétina, jog tai yra ne kas kita, kaip
politiskai masciusiy poety jvairiu laiku
iSsakyta tvarkos metafory seka. Akivaiz-
dziausiai tokia seka iSsiskiria Dzeuso —
vyriausio galia jasmeninancio graiku
dievo — daugybéje santuokiniy rysiy su
kaskart vis tvirtesnij teisés autoritety is-
reiskianc¢iomis deivémis, taip pat i$ Siy
ry$iu gimusiy dukteriniy dievybiu — Ho-
ry* — varduy teisinéje simbolikoje.

Dauguma senujy politinés teologijos
vaizdiniy graiky pasaulyje byloja ne apie
pirmine harmonija, o apie pirmapradj
konflikta tarp grubios fizinés jégos ir ra-
finuotos klastos?, tik kartais virstant] lai-
kinu ir netvariu tandemu. Kuomet jau-
nystés ambicijomis trykstantis Dzeusas
nusprendZia jéga nuversti teisétg savo te-
vo valdzia, blitent deivé Metidé** jam pa-
kiSa mintj, uzuot atvirai kovojus, grieb-
tis gudrybés ir, tapusi pirmaja jo Zmo-
na*, nuodais lemtingai sumazina titany
jégas.® Taciau klasta paremtas valdZzios
uzurpavimas véliau vis viena virsta kru-
vina titanomachija, kurioje laimi fiziskai
stipriausio dievo Dzeuso pusé®. Ir nors
dievy valdovas po kartu pasiektos per-
galés laimétq jtaka pasaulyje po lygiai
pasidalijo su kitais dviem broliais, o ,,Ze-
mé visiems pasiliko bendra“®®, Dzeusas,
remdamasis akivaizdZiu jégos pranasu-
mu, greitai primeté kitiems dievams ne-
ribotg savo valdzig. Didziuodamasis sa-
Vo jégos pranasumu, jis pareiskia:

* Graikijoje — mety laiky deivés; véliau — tvarkos ir teisingumo personifikacijos.

** Graikiskai — mintis, gudrumas, klasta.
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Jeigu paciam man noras uZeis granding patempti,

Jus su Zeme kartu, su mariom visom a3 pakelsiu.

<..>

Tiek uz visus dievus ir Zmones esu galingesnis.>

Po pasiektos pergalés nuolatiniais
Dzeuso palydovais ir jo suverenios val-
dzios simboliais tampa Kratas ir Bija*.
Tai naujas, ka tik uzgrobtos valdzios pa-
saulis, kuriame dar néra nieko pasto-
vaus, o pati valdzZios substancija, Ar-
che**, tebéra nenusistovéjusi ir nepripa-
zinta kieno nors teiséta nuosavybe. Ja-
me su viska nustelbiancios jégos pradu
koja kojon seka gudrioji mintis, klasta.
Metidé reikalinga btitent tada, ,kai die-
viskasis pasaulis dar tebekunkuliuoja ar
kai jo jégu pusiausvyra akimirksniu su-
trinka”®. Toks

smauglio ir gyvatés tandema, kurio na-

valdymas primena
riai pasmerkti nuolatiniam tarpusavio
jtarumui, o pusiausvyra jame praranda-
ma, vos tik sumaZéja abu narius jun-
giantis savivalés demonstravimo porei-
kis. Ir isties, neilgai trukus Dzeusas pa-
salina pavojinga savo porininke. ,Ves-
damas, uzvaldydamas bei prarydamas
Metidg, jis tampa ne Siaip sau monarchu,

o pacia Auksciausiagja Valdzia.”* Grei-
tai iSaiskéja, kad apgaulé tampa nuo jo
neatskiriama, o ja jktinijantis Olimpietis
tampa visisku savo Zodzio Seimininku.
Kitame darbe M. Detienne’as taip pa-
tikslina ankstesniaja savo mintj: ,Dzeu-
so atsainumas santykiuose su tiesa Ho-
mero kiirinyje atsiskleidzia kaip vienas
jo valdzios aspekty. Tai valdZzia, kuri
nuolatos svyruoja tarp teisinés tvarkos
ir visiskos savivalés.”¥

X X X

Labai tikétina, jog mitopoetinése
schemose apie jéga paremta Dzeuso vies-
patavima atsispindéjo realios graiky is-
torinés patirties reminescencijos. Iliadoje
Likijos basiléjus, Dzeuso stinus Sarpedo-
nas aiskina Glaukui, kad uz zmoniy
jiems rodoma pagarba, prabanga ir ne-
gincijama pirmenybe naudotis kitais gy-
venimo malonumais karaliai privalo at-
mokéti nuolatiniu fizinio pranasumo pa-
laikymu ir pasiaukojama karine narsa:

Siandien mes turim dél to eilése pirmutinése biiti
Ir su likais narsiais stoveti, kur miisis karsciausias.?®

Atsizvelgdama i minétaja jégos logi-
ka, buvusio basiléjaus Achilo vélé su pa-

gristu nerimu klausé Odiséjo apie be pa-
ramos likusj savo téva Peléja:

Ar nebeklauso dabar jo niekas Heladéj ir Ftijoj,
Kai jau senatvés nasta rankas ir kojas prislége?®

Mat tiems, kurie dél senatvés ar ne-
galios daugiau nebepajégé islaikyti val-

dzios svorio, tekdavo pasekti Odiséjo té-
vo Laerto pavyzdziu. Sekant Homero

** Graikiskai — valdZia ir jéga.
*** Graikiskai — pradas, galia, jéga arba valdZia.
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mintimi, buves herojus, dabar prarades
jéga, o tuo paciu ir Slove (thymos), pri-
valo blaiviai jvertinti naujai susidariusia
padéti. VieniSas ir nuskures jis apsigy-
vena , kaime, nebeina niekad j miestq”*.

Visuomené, kurioje valdzia remiasi
beveik iSimtinai jéga, jmanoma tik trum-
palaiké valdZzios legitimacija. Ji i§ esmés
negali bt institucionalizuojama, kadan-
gi remiasi vien prestiZu; taciau slove, su-
kurianti prestiza jégos ir sékmeés pagal-
ba, kaip politiné vertybé, yra pernelyg
efemeriska. Kaip rodé Odiséjo pavyzdys,
Itakéje dél ilgameciy basiléjaus klajoniy
pasikeitus jégu pusiausvyrai, i tariamos
naslés ranka ir valdovo vieta tuojau at-
sirado daugybé pretendentu.

Nuorody apie seniausias legitimias
zmoniy valdymo formas randame Pla-
tono veikaluose. Keliuose jo dialoguo-
se kalbama apie palaimingais Krono lai-
kais buvusia tiesiogine dieviskaja teok-
ratija*, kada dievai ganydave Zmones,
kaip kad Zmonés gano savo gyvuliu
kaimenes.* Siy teiginiy kilmé, regis, ga-
léjo sietis su filosofo puoselétomis sva-
jomis apie priesistorine aukso amziaus

JAUNUJU OPUSAI

visuomenés harmonija. Toks prieSistori-
nis action directe* tipo valdymas i$ es-
més reiské kieta piemens ranka ganoma
zmoniy kaimene. Piemuo graikams bu-
vo vienareikSmis greitos sékmeés atkak-
liai siekianc¢io Zmogaus, kuris, vesda-
mas savo kaimene, reikalui esant, ne-
dvejodamas naudojo nuoZzmia jéga,
simbolis, tuo pat metu sumaniai derin-
damas ja su diplomatija bei nestandar-
tiniais poelgiais. Graiky valdovai labai
didZiuodavosi tuo, kad savo kelig jie
pradédave kaip paprasti bandu pieme-
nys, o véliau tapdave ir vyriju pieme-
nimis — poimenes laon; tuo tarpu gyvu-
liy aptvaro pavadinimas — apella — vé-
liau igijo karinio tautos (dorénu) susi-
rinkimo reiksme.® Kaip tik dél Sio
bruoZo nejmanoma jzitiréti jokio pries-
taravimo tarp tiesioginés teokratijos ir
valdymo, paremto pacia grubiausia
prievarta. Minétojo valdymo poZymius
buvo bandZziusi rekonstruoti ir anksty-
vosios graiku klasikos politiné mintis.
Vienas i$ trisdeSimties oligarchy tarybos
vadu, antrosios kartos sofistas Kritijas
savo dramoje Sisifas raseé:

Kadais gyveno Zmonés be jokios tvarkos,
Kaip gyvuliai, tik prievartai paklusdami*

Graikai, ieskodami seniausios jiems
zinomos padermes, jau turincios Siokiu
tokiy autonominés teisés daigu, provaiz-

dzio, dazniausiai nurodydavo i Home-
ro santiiriai apdainuotus kiklopus:

Jie nei vyrijy neSaukia bendry, nei jstatymy leidZia,

O gyvena po vieng aukstyjy kalny ir uolyny

Apvaliaskliauciuos urvuos ir teisia kaip nori kiekvienas
Zmong arba vaikus, nesiklausdamas niekad kaimyny.*

* Pranc. — tiesioginis veikimas.
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Anot Platono (Siuo atveju jam antri-
no ir Aristotelis), pereinamoji organi-
zuoto Zmogiskojo gyvenimo grandis
tarp pirmykstés despotijos ir jstatymais
reglamentuoto polio buvusi dinastija*,
arba oikonominé Seimos ar genties vy-
riausiojo valdZia.* Taciau §i su poliu
kontrastuojanti valdymo forma klasikos
filosofy nelabai tedomino, todél ir liko
plac¢iau nenagrinéta.

IT a. pr. Kr. visuotinés istorijos pradi-
ninkas Polibijas, savo Pragmatinéje isto-
rijoje apibendrines Zymiausiy VidurZe-
mio jiros tauty santvarky raida, pada-
ré iSvada, kad istorinéje raidoje visoms
valstybéms teko patirti gamtine egzis-
tencija menantj ,jégos ir baimés“* vies-
patavimo laikotarpi, kai Zmoniu bandas
valdé aisky jégos pranasuma turintis
vadas. ,Vienas i§ Zmoniy pralenké ki-
tus kiino jéga ir dvasios tvirtybe. Toks
tapdavo vadu ir valdovu. Ta patj gali-

Literattra ir nuorodos

1 Jacques Maritaine. Laws in the Historical De-

velopment of Mankind. // God, History and His-

torians. C. T. McIntyre (Ed.). - New York: Ox-

ford University Press, 1977.

Harry E. Barnes. An Intellectual and Cultural

History of the Western World. — New York: Ran-

dom House, 1937, p. 164, p. 164.

Marcel Detienne, Giulia Sissa. Povsednevnaja

Zizn greceskich bogov. — Maskva: Palimpsest,

2003, p. 194.

Aristotelis. Politika. Verté M. Strockis. — Vilnius:

Pradai, 1997, 1327 b.

5 Jacob Burckhardt. Kulturgeschichte Griechen-

lands. — Wien-Leipzig: J. Miiller & Co, 1923.

Friedrich Nietzsche. Tragedijos gimimas, arba

Helenizmas ir pesimizmas. — Vilnius: Pradai,

1997, p. 41-43.

7 Ten pat, p.50.

8 Jean-Pierre Vernant. ProischoZdenije drevnegreces-
koj mysli. — Maskva: Progress, 1988, p. 58-102.

N

w

'S

o

ma pastebéti ir tarp visu neprotingu gy-
vinuy; <..> stipriausieji visada tampa
vedliais.” Tik fiziné jéga ribojo Sia val-
dzia, kuria galima pavadinti cheirokra-
tija.® Cheirokratija*, arba vado valdzia,
Polibijo teorijoje ir pradeda, ir ,, uzdaro”
valdZziy kaitos cikla.”® Taciau jau pir-
muoju laikotarpiu, kuriame buvo perei-
nama nuo protomonarchijos prie mo-
narchijos, tauta vado jvaizdyje pradeda
skatinti moralinio gério bruoZus ir tuo
paciu metu peikti moralinio blogio po-
zymius.? Ir tik pacioje $io proceso pa-
baigoje, , kuomet asmuo, stovintis ben-
drijos priesaky ir turintis auksciausia
valdzia <...>, kiekvieng savo valdiniy
ima vertinti pagal nuopelnus ir Sie jam
pakliista jau ne i$ baimés, o proto ve-
dini”, priartéjama prie btiklés, kurioje
,despotas nepastebimai virsta karaliu-
mi, o protas ima valdyti atSiauria dra-
sa ir kaino jéga“®.

9 Max Weber. Religijos sociologija. — Vilnius: Pra-
dai, 2000, p. 44-45.

10 Victor Ehrenberg. Die Rechtsidee im frithen Grie-
chentum. Untersuchungen zur Geschichte der wer-
denden Polis. — Leipzig: Hirzel, 1921, S. 2.

11 Josef Stiittler. Sittlichkeit und Recht. — Aschaf-
fenburg: P. Pattloch, 1971, S. 27.

12 Georgas Hegelis. Istorijos filosofija. — Vilnius:
Mintis. 1980, p. 131.

13 Egon Friedell. Kulturgeschichte Aegyptens und
des alten Orients. — Muenchen: Verlag C.H.Beck,
1977, S. 219.

14 Karl Jaspers. Vom Ursprung und Ziel der Ges-
chichte. — Frankfurt/M.-Hamburg: Fischer,
1957, S. 56.

15 Max Weber. Agrarnaja istorija Drevnego mira. —
Maskva: Kanon-Press, 2001, p. 134.

16 Ten pat, p. 134-5.

17 Ten pat, p. 98.

18 Ten pat, p. 136-140.

* Graikiskai — rankos valdZia, jégos dominavimas. Plg. Faustrecht.

LOGOS 60
2009 LIEPA « RUGSEJIS



19
20

21
22
23

24
2!

a

26

27

28

2

©

30

3

=

32

33

34
35

Ten pat, p. 137-9.

Aristotelis. Politika. Verté M. Strockis. — Vilnius:
Pradai, 1997, p. 1279 a.

Ten pat, 1280 b.

Ten pat.

Marcel Detienne, Giulia Sissa. Povsednevnaja
Zizn greceskich bogov. — Maskva: Palimpsest,
2003, p. 166.

Ten pat, p. 169.

Bruno Snell. The Discovery of the Mind in Greek
Philosophy and Literature. — New York: Dover
Publications, 1982, p. 32.

Jaan Puhvel. Lyginamoji mitologija. — Vilnius:
Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas,
2001, p.127.

Moses 1. Finley. Aspects of Antiquity. Discoveries
and Controversies. — New York: Viking Press,
1968, p. 25-28.

Aristotelis. Politika. Verté M. Strockis. — Vilnius:
Pradai, 1997, 1252 b.

William Tyrrell, Frieda Brown. Athenian Myths
and Institutions. Words in Action. — Oxford: Cla-
rendon Press, 1990, p. 22.

Hesiodas. Teogonija. Verté A. Kudulyté-Kairie-
né. — Vilnius: Aidai, 2002, p. 886.

Apolodor. Mifologiceskaja biblioteka. — Lening-
rad: Nauka. 1972.

Hesiodas. Teogonija. Verté A. Kudulyté-Kairie-
né. — Vilnius: Aidai, 2002, p. 629-735.
Homeras. Iliada. Verté A. Dambrauskas. — Vil-
nius: Vaga, 1979, p. 187-193.

Ten pat, p. 23-24, p. 27.

Marcel Detienne, Jean-Pierre Vernant. Sajunga
su Metide ir vieSpatavimas danguje. // Mitolo-
gija siandien. Antologija. Sud. A.]. Greimas,
T. M. Keane. — Vilnius: Baltos lankos, 1996,
p. 127.

JAUNUJU OPUSAI

36 Ten pat, p.128.

37 Marcel Detienne, Giulia Sissa. Povsednevnaja

Zizn greceskich bogov. Maskva: Palimpsest, 2003,

p- 127-128.

Homeras. Iliada. Verté A. Dambrauskas. — Vil-

nius: Vaga, 1979, p. 315-316.

3 Homeras. Odiséja. Verté A.Dambrauskas. —
Vilnius: Vaga, 1979, p. 496-497.

40 Ten pat, p. 188.

41 Platonas. Kritijas. // Platonas. Timajas. Kritijas.

Verté N. Kardelis. — Vilnius: Aidai, 1995; Pla-

ton. Politik. // Platon. Zakony. — Maskva: Mysl,

271 e; Platon. Zakony. Maskva: Mysl, 1999,

713 b.

Platon. Zakony. — Maskva: Mysl, 1999, 713 d.

43 Paul Faure. Povsednevnaja Zizn Greciji vo vreme-

na trojanskoi voiny. — Moskva: Palimpsest, 2004,

p- 176-177.

Filosofijos istorijos chrestomatija. Antika. Sud.

Bronislavas Genzelis. — Vilnius: Mintis. 1977,

p. 115.

45 Homeras. Odiséja. Verté A.Dambrauskas. —

Vilnius: Vaga, 1979, p. 112-115.

Platon. Politik. // Platon. Zakony. — Maskva:

Mysl, 1999, 680 b.

47 Aristotelis. Politika. Verté M. Strockis. — Vilnius:

Pradai, 1997, 1252 b.

Polibij. Vseobscaja istorija. T.1, 1994.

49 Ten pat, p.5, p.7.

50 Ten pat, p. 12.

51 Olof Gigon. Das hellenistische Erbe. // Pro-
pylien Weltgeschichte. Griechenland. Die hellenis-
tische Welt. Hg. G. Mann, A. Heuss. — Berlin-
Frankfurt/M.: Propylden Verlag, 1986, Band
III, S. 592.

52 Polibij. Vseobscaja istorija. T.1. 1994, p. 6, p. 8.

53 Ten pat, p. 6, p. 12.

3

3}

=

4

N

4

'S

4

[N

4

®

B. d.

LOGOS 60 191
2009 LIEPA o RUGSE]IS



