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JJei viena i$ prieSybiu buty begaline, tai visiskai sunaikinty kita. TaCiau kaip tik taip suprantamas
zodis Dievas, t.y., kad jis yra begalinis geris. Tad jeigu Dievas buty, tai blogio niekur nebuty. TatCiau
pasaulyje blogis yra. Vadinasi, Dievo néera” — stai toki argumenta Teologijos sumoje pateikia Tomas Akvi-
nietis' ir, kaip AngeliSkajam BaZznyCios Daktarui dera, ji paneigia. Taciau Teologijos suma trumpam ati-
dekime { 3alj ir pabandykime savarankiskai paieskoti atsakymo i sena kaip pati krikstionybé klausima, i§
kur pasaulyje blogis, jei tas pasaulis yra be galo gero Dievo kurinys? Akivaizdu, kad atsakymo paieska
dera pradéti ne filosofu ir net ne teology, kad ir kokie Sventi jie buty, rastuose, o Sventajame Raste.

Atsakyma i klausima i§ kur pasaulyje blogis? randame lzaijo knygoje: ,AS esu VieSpats, ir néra kito!
Darau Sviesa ir kuriu tamsa, sukuriu gerove ir sukeliu negandas, — as — VieSpats — visa tai padarau”
(Iz 45, 7)%. Juodu ant balto Dievas ¢ia apreiskia, kad jo darbu visumoje tamsa ir negandos, t.y. blogis,
uzima derama vieta. Tad atsakymas aiskus: blogis pasaulyje — i$ Dievo. Biblijos teksto fone Antano Rubsio
aiskinimas, kad ZodZius ,...sukeliu negandas” dera suprasti taip, kad ,Dievas leidZia blogiui reikstis del
didesnio gerio”, gali patenkinti tik nejdemu skaitytoja. Juk ,sukeliu” ir ,leidZiu” reiskia prieSingus dalykus:
4sukeliu” — aktyvia veikla, ,leidZiu” — pasyvu sutikima, neprieStaravima.

Kokias gi negandas savo paties kurinijoje sukelia Dievas? PradZzios knyga apreiskia: ,Jis nuslave nuo
Zzemes visus gyvunus — ir zmones, ir gyvulius, ir roplius, ir padangiu paukstius. Visi buvo nusluoti nuo
Zzemes” (Pr 7, 23). ISejimo knyga apreiskia: ,Vidurnaktj VieSpats uzmuse visus Egipto krasto pirmagimius —
nuo savo soste sedincio faraono pirmagimio ligi kalejime esancio kalinio pirmagimio, ir visus gyvuliu
pirmagimius” (IS 12, 29). Jozues knyga apreiskia: ,Tada Jozue pasisuko ir paemé Hasora... ir iszude
kalaviju visus jo Zmones. Nebuvo palikta nieko, kas alsuoja, o pati Hazora sudegino. Jozue paeme visus
anuos karaliskus miestus ir ju karalius. Skirdamas sunaikinti, jis nuzudé juos kalaviju, kaip Dievo tarnas
Moze buvo isakes... Visa Siu miestu grobi, iskaitant galvijus, izraelieCiai pasieme kaip karo laimikj. Tik
visus ju gyventojus jie zude kalaviju, kol juos visiskai iSnaikino, nepalikdami né vieno gyvo. Kaip Vies-
pats buvo isakes savo tarnui Mozei, taip Mozé isake Jozuei, taip Jozué ir pasielge. Jis nepaliko nieko
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nepadaryta, ka VieSpats buvo Mozei isakes” (Joz 11, 10-15). Karaliy knyga apreiskia: ,PenkiasdeSimtinin-
kas uzkope pas Elija sedintj ant kalvos virSunés, ir jam tare: ,O Dievo vyre, karalius isako: ,Nulipk!’ Elijas
penkiasdeSimtininkui atsake: Jeigu a$ esu Dievo vyras, tenuzengia ugnis i$ dangaus ir tesuryja tave ir
tavo penkiasdesimti. Ugnis nuzenge i$ dangaus ir surijo ji drauge su jo penkiasdeSimtimi” (2 Kar 1, 9-10).
Toliau dar graZiau: Pranasas Elisa keliavo i Bet-Eli. ,Jam einant keliu, maZi vaikai iSejo i§ miesto ir ty-
ciojosi i3 jo, sakydami: ,Eik aukstyn pliki, eik aukstyn, pliki!” Jis atsigreZes pamate juos ir prakeikée vardan
Viespaties, ir du lokiu iSejo i$ girios ir sudraske keturias desSimtis du i$ vaiku” (2 Kar 2, 23)°.

Taigi blogi Dievas daro tiek savo paties iniciatyva, tiek savo iSrinktuju prasomas; daro pasinaudoda-
mas stichijomis (tvanas, ugnis i$ dangaus), savo paties ,rankomis” (Egipto kudikiai), Zzmoniu rankomis
(liepia Zudyti), gyvunyu dantimis ir nagais (lokiai sudrasko vaikus). Pirmieji du apreiskimai pasakoja, kaip
Viespats pats asmeniskai vykdo genocida; treCiasis pasakoja, kaip Dievo jsakymu izraelitai vykdo Kana-
ano tauty genocida. Ketvirtajame ir penktajame Zudyniu iniciatyva ateina i§ Zmoniuy, tiksliau, i§ Dievo
iSrinktyju pranasy, todel Zudyniy mastai maZzesni: Elijo praSymu Dievas dangiskaja ugnimi sudegina
Simta vyru vien todel, kad ju vadai, perduodami karaliaus isakyma, nepuola prie$ pranasa ant keliu.
Panasiai ir penktajame apreiskime, tik Cia del nepagarbos Elijo ipédiniui Elisai Zudomi maZzi vaikai.

Minéti penki blogio darymo epizodai — tik lasas juroje. Zymus Biblijos tyrinétojas, Insbruko univer-
siteto Teologijos kolegijos direktorius Raymondas Schwageris, SJ, paskaitiavo, kad Senojo Testamento
knygose aprasyta mazdaug 1000 atvejy, kai Dievas asmeniskai daro blogj ir 100 atvejy, kai jis Zmonems
isako tai daryti (pvz., apgaudineéti, plesikauti, vogti, Zzudyti ir t.t.). Pasak Schwagerio, prievarta — pagrin-
diné Senojo Testamento tema.

Kadangi abstraktus Dievo pasakymas ,sukeliu negandas” dabar jau paremtas konkreciais blogio dary-
mo pavyzdziais, tai galime teigti, jog iSvada, kad Dievas yra blogio ir visu blogybiu pradas, yra Apreis-
kimu patvirtinta ir atsakymas | klausima — i§ kur pasaulyje blogis? — visiskai aiSkus. Neaisku, kaip sude-
rinti §i atsakyma su klausimo salyga — jei tas pasaulis yra be galo gero Dievo kurinys. Atrodo, kad dabar
Sia salyga reikety atmesti kaip niekine. Ir apskritai, i$ kur ta, Akvinietio pateiktame argumente isreiksta
ideja, kad Dievas yra be galo geras. Argi nepakanka to, kad jis yra tiesiog Dievas? Ar begalinio gerumo
reikalavimas nereiskia dieviskosios laisves apribojimo? Ar apribota laisve galetu buti dieviska?

Kodel jau paciu krikscionybés apyausriu, dar tada, kai krikscionybe kapanojosi i§ judaizmo placen-
tos, jos adeptams prireikée prieStarauti Sventajam Rastui, teigiant begalini Dievo geruma? Manau, kad taip
ivyko del graiky filosofijos itakos. Ne semitu mitai, o graiky filosofija pirmoji atrado geraji Dieva: ,Jis
buvo geras, o kas yra geras, tas niekuomet dél nieko nejaucia pavydo”‘. Palyginkime §j Platono Demi-
urgo apibudinima su tuo, kas rasoma Isejimo knygoje: ,Tada VieSpats iStare visus Siuos zodZius: ...a$
Viespats, tavo Dievas, esu pavydus Dievas, skiriantis bausme uZz tevy kalte vaikams — treciajai ir ketvir-
tajai kartai ty, kurie mane atmete” (IS 20, 4). Taigi Jahve — toks tikrasis VieSpaties vardas — save apibu-
dina kaip pavydu, kerstinga ir pikta. Sis Dievas ir pats zudo, ir Zzmonéms jsakingja Zudyti. O Stai Aris-
totelio Dievas nieko neZzudo ir neskriaudZzia: jis masto tik save pati, nes, jam, kaip visu geriausiam, rupi
vien tai, kas visu geriausia®.

Bene aukstiausia gerumo laipsnj graiku Dievas pasiekia platonizme. Eneadose Plotinas raso: ,Vienis
netapatus né vienam i$ Intelekto demeny, bet yra visu Siy demeny versme. <...> Stai kodel Platonas
sakes, esa viskas trejopa aplink ,visa ko valdova“... . Jis taip pat teiges, jog yra ,priezasties tevas” (pa-
tera aition), ,priezastimi” vadindamas Intelekta, kadangi Intelektas jam reiskia demiurga... . O intelekto
teva kaip priezastj jis vadino Geriu, rymanciu anapus Intelekto ir Buties”®. Sioje plotiniskoje Platono
Valstybes SeStosios knygos fragmento apie Dieva-Saule’ interpretacijoje nesunku izvelgti du krikscionis-
kosios Trejybés asmenis — Teva ir Sunu. Tad atrodo, kad ne tik Dievo gerumas, bet ir Sventiausioji
Trejybe kyla ne tiek i$ Zydisko, kiek i$ graikisko Saltinio. Ne veltui Nietzsche rase, kad ,krikstionybe yra
ne kas kita, kaip platonizmas ‘liaudZziai’“®. Bet kodel, jo paties ZodZiais tariant, ,krikstionis, Sitas melo
ultima ratio, yra dukart, net triskart zydas...”?

Veikiausia todel, kad vos uZzgimus kriks¢ionybe neprieme vyskupo Marciono i$ Sinopo (apie 85-apie
166) pasitlymo nupjauti su judaizmu ja siejantia bambagysle ir nesisavinti Zydams $venty knygu. Pa-
silymas buvo protingas, nes izvalgesniems teologams i$ pat pradziy atrode, kad kerstingojo Zydy genciu
Jahves ir pagoniu filosofu absoliutaus Geério sinteze nejmanoma. Pasiulymas buvo saziningas, nes reika-
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lavo palikti, kas Zydu — Zydams, o sau pasilikti tik pati minimuma — graiku gydytojo Luko atpasakota
Evangelija ir deSimtj apastalo Pauliaus laisku'®. Ir tai nebuty buvusi vagyste, nes patys Zzydai Siu tekstu
Sventais nepripazino.

Ankstyvosios kriksCionybeés tyrejai raso, kad palikdami Jahve Zydams, marcionitai skelbe, kad tas
Kristus (Pateptasis), kuris atéjo, niekur niekada nebuvo apreikstas ar numatytas, o tas, kuris buvo apreiks-
tas, dar neatéjo. Tad nieko nuostabaus, kad Zydai Jezuje nepaZino Kristaus: mat jis atejo ne kaip Zydy,
o kaip visos Zmonijos iSganytojas. Tad Zydai ji nuzudé ne i$ piktos valios, o tik per klaida. Per Jezu
apsireiske ne pasaulio kuréjas — Jehova, o visiSkai naujas, uz ji daug aukstesnis Dievas, pats auksciausias
Dievas, Dangiskasis Tevas, kuriam svetimas pavydas, pyktis ir kerstas, kuris del nieko neisizeidZia ir
nieko nebaudZia, kurio niekam nereikia bijoti, ir kuris paaukojo savo vienatinj Sunu, kad atpirktu Zmo-
nija i$ senojo Dievo, Zmogaus ir pasaulio kurejo.

Paremusi Marciono projekta Baznycia, aisku, buty susidurusi su kitokiais keblumais, tatiau krikscio-
nys nebutu atsidure tokioje Sizofreniskoje busenoje, kuria Nietzsche Sitaip apibudina: ... Zydai yra
lemtingiausia tauta pasaulio istorijoje: jos poveikis taip iskreipe Zmonija, jog Siandien kriks¢ionis gali
jaustis esas antizydas, nesuvokdamas, kad yra paskutiné judaizmo iSvada”". Inkvizicijos lauzus ir XX a.
holokausta galima laikyti drastiskiausias tos busenos padariniais. Kitas, bet ne odiozinis, o veikiau kuri-
ozinis padarinys yra kriks¢ioniska blogio problemos formuluoté ir jos sprendimas.

Jau isitikinome, kad Senasis Testamentas ta problema lengvai iSsprendZia atmesdamas begalinio Die-
vo gerumo prielaida. Bet gal Naujasis | ja nesikesina? IS tiesu DangiSkasis Tevas asmeniskai kudikiu ne-
zudo: §j darba patiki Erodui ir jo kareiviams (Mt 2, 16). Taciau jis apvaisina svetima Zzmona, o jos pa-
gimdyta sunu atiduoda vyriausiems kunigams ir fariziejams prazudyti. Tai, kas Zmonijos istorijoje dejosi
po to, kai nukryZiuotas Jezus sudejavo: ,Mano Dieve, mano Dieve, kodéel mane apleidai?!” (Mt 27, 46),
paneigia markionitu hipoteze del begalinio Dangiskojo Téevo gerumo. O kur dar kruvinosios Apreiskimo
Jonui orgijos pazadai... . Tuos paZzadus patvirtina ir jo Sunus: ,Bus Zenkly sauleje, menulyje ir Zvaigzde-
se, 0 zeméje tautos blaskysis, gasdinamos baisaus audringos juros Sniokstimo. Zmoneés dZius i§ baimes,
laukdami to, kas turés istikti pasauli, nes dangaus galybés bus sukrestos” (Lk 21, 25). Vadinasi, ir is Nau-
jojo Testamento begalinio Dievo gerumo tikétis netenka. TaCiau Angeliskasis Daktaras to gerumo net
nezada atsisakyti ir | pradZzioje pateikta argumenta atsako Sitaip: ,...kaip Augustinas raso Enhiridione:
Dievas, budamas didziausias géeris, niekaip neleistu kokiam nors blogiui buti savo padariniuose, jeigu ne-
butu toks visagalis ir geras, kad gerj darytu net ir i$ blogio. Tad begaliniam Dievo gerumui budinga tai,
kad jis leidZia blogiui egzistuoti ir i$ jo iSgauna geri”'%. IS pirmo Zvilgsnio - tai tiesiog meistriskas, net
genialus sprendimas — blogi padaryti gerumo jrodymu. Bet visa tai — tik imantri retorika, bemat nublanks-
tanti grieztos ir paprastos logikos fone: Jei viena i§ prieSybiu butu begaline, tai visiskai sunaikinty kita.

Blogio problemos sprendimas, kurj Akvinietis pateikia Sumoje prieS pagonis ir kuri mes dabar sitlo-
me jusy demesiui — daug iSsamesnis ir subtilesnis. Jis iSdestytas treciosios knygos dvylikoje skyriu — nuo
ketvirto iki penkiolikto imtinai. |[demiai juos skaitant galima suprasti, kaip Angeliskasis Daktaras dievis-
kojo gerumo begalybéje atranda vietos blogiui, tos begalybés niekaip neapribodamas. Siame Zurnalo
numeryje pateikiame pirmuosius SeSis skyrius. Juose Akvinietis nagringja blogio radimosi mechanizmus
ir ,prigimti”. Jis vadovaujasi aksioma, kad geris yra tai, ko visi siekia, o blogis — tai, ko visi vengia. Va-
dinasi, blogio niekam nereikia, niekas jo nenori ir nesiekia. Taciau jis yra. Todel Tomas nori paaiskinti,
kaip ir kodel jis atsiranda.

Kadangi niekas blogio nesiekia, tai jis atsiranda savaime kaip Salutinis gerio siekimo produktas. Jo
atsiradimo prieZastys gali buti jvairios: to, kuris siekia, fiziniai ar dvasiniai trukumai; netvarka siekiancio-
jo veiksmuose; vidiniai ar ioriniai trikdZiai; medZziagos (materijos) ypatybés. Pasak Aristotelio ir Akvinie-
¢io, pirmoji materija yra universali galimybé visoms gamtinems formoms, kurios ta galimybe aktualizuo-
ja. Materijai nesvarbu, ta ar kita forma ji turi. Turedama viena forma ji islieka galimybéje kitoms formoms.
Todel gamtoje nuolatos vyksta materijos formu kaita, kuri materijos poZziuriu néra joks blogis, tatiau i3
materijos ir formos sudaryty daiktu poZiuriu, ji yra absoliutus blogis, nes formu kaita reiskia ju naikinima.
Tiesa, ta naikinima lydi nauju daiktu atsiradimas, taCiau ir ju laukia tas pats likimas. Tomas tai gana
aiskiai parodo, bet tarsi nepastebi, arba nenori pastebeéti, kad €ia atsiskleidZzia esminis pasaulio konstruk-
cijos blogis: jame esama tik laikinai ir tik naikinimu. Jo ramybe galima paaiskinti tikejimu personaliniu
Zzmogaus nemirtingumu ir isitikinimu, kad visas materialusis pasaulis yra tik priemone.
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Zmoniy elgesys, atrodo, paneigia aksioma, kad visi nori ir siekia tik gerio, o blogio vengia kaip jmany-
dami. Juk Zmoneés vagia, apgaudingja, istvirkauja, plésikauja, Zudo... Tad atrodo, kad jeigu aksioma galio-
ty, tai zmoneés to nedarytu. | tokj argumenta Tomas atsako, jog taip yra ne todel, kad Zmones siekia blogio,
o todel, kad siekia ne to gerio. PavyzdZiui, paleistuvis siekia ne paleistuvystes nuodemes, o lytiniy santykiu
teikiamo malonumo, kuris pats savaime yra ne blogis, o kuniskas, juslinis geris. Taigi zmogus siekia kunis-
ko gerio, o paleistuvystes blogis atsiranda nepaisant siekimo. PanaSiai yra ir visais kitais atvejais, pvz.,
uzdarbis yra tas geris, kurio siekia samdomas Zudikas, o lavonas tera tik Sio siekimo Salutinis produktas.

Zmogus yra dvilypis — gyvulys ir protinga butybée. Santykis tarp gyvuliSkumo ir protingumo jame
gali buti jvairus. Normalus santykis, pasak Tomo, yra tada, kai protas kontroliuoja gyvuliskuma, leisdamas
Zzmogui saikingai naudotis jusliniais malonumais. Zmogaus siekiai tada buna nukreipti i tikraji zmogaus,
kaip jauciantios ir mastancios butybes, geri. Tatiau daugelio Zmoniuy tas santykis yra patologinis: vies-
patauja ne protas, bet juslumas, kuniska (gyvuliska) geri iSkeliantis vir$ protingumo gerio. Tokiu atveju,
pasak Akvinietio, pasaulyje néra baisesnio uz zmogyu gyvuno.

Kadangi protingumas yra zmogiskosios prigimties differentia specifica (rusinis skiriamasis pozymis), tai
suponuojama, kad kiekvienas asmuo, jeigu jis néera psichikos ligonis, privalo numatyti ne tik ta kuniska
geri (malonuma), kuri pasieks savo veiksmais, bet ir tuos padarinius, kurie neiSvengiamai atsiranda 3alia
jo pasiekto asmeninio gerio. Kadangi tuos padarinius privalo numatyti, tai privalo uz juos ir atsakyti.
Kitaip tariant, yra pakaltinamas uz ,nety¢ia” daroma blogi. (Tik paaugliams diegiamos Holivudo ,moralés”
ribose samdomas Zudikas gali teisintis, savo aukai tardamas: ,Nieko asmenisko. AS tik dirbu savo darba”.
Tik pelno Zaltvyksles apakinta Zmonija gali siekti intensyvinti gamyba, kai Zemé vos atlaiko dabartine.)

Antras klausimas, kurj Zemiau pateiktoje iStraukoje sprendzia Akvinietis, yra blogio ,prigimties”
klausimas. Zodj ,prigimtis” rasau kabutéese, nes, pasak AkvinieCio, blogis savos prigimties neturi: pats
savaime jis yra tik stoka, kokio nors gerio stoka. Jeigu gyvuno kunas i$ prigimties turi turéti tam tikra
organg, bet jo neturi, tai $i stoka bus to gyvuno blogis. Jeigu veiklai privaloma tam tikra tvarka, tatiau
tos tvarkos joje pasigendama, tai bus tos veiklos blogis ir t. t.

Baigdamas jvada noriu atkreipti skaitytoju demesi | tai, kaip nurodytame Sumos pries pagonis dvylikos
skyriu fragmente Angeliskasis Daktaras cituoja Sventgji rasta. Jis tai daro tik viena karta septinto skyriaus
deSimtoje pastraipoje pateikdamas tris citatas. Jos visos patvirtina teigini, kad Dievas kuria tik geri, ir nieko
kito, iSskyrus geri. Tatiau mes zinome, kad Sventajame raste apstu teiginiy, kad Dievas daro ir blogi.
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IV SKYRIUS
KAD BLOGIS YRA DAIKTUOSE NEPAISANT SIEKIMO

[1] IS to, kas pasakyta, matyti, kad blogis daiktuose atsiranda, nors veikiantysis
jo nesiekia.

[2] Juk tai, kas atsirado i veiksmo, bet skiriasi nuo to, ko sieké veikiantysis, ne-
abejotinai atsirado nepaisant siekimo. Taciau blogis skiriasi nuo geério, kurio
siekia kiekvienas veikiantysis. Todél blogis atsiranda nepaisant siekimo.

[3] Be to, stoka padarinyje ir veiksme atsiranda i$ tam tikros stokos, esancios
veiksmo pradmenyse: pvz., i$ tam tikro séklos pazeidimo atsiranda apsigimi-
mai, o i$ kaulo iSkreiptumo — Slubumas. Veikiantysis veikia tiek, kiek turi i$
aktyviosios galios, o ne todél, kad patiria galios stoka. Ir kiek jis veikia, tiek
siekia tikslo. Siekia jo galia atitinkancio tikslo. Bet tai, kas padarinyje atitinka
galios stoka, néra susije su veikianciojo siekimu. Ir jis yra blogis. Vadinasi,
blogis atsiranda nepaisant siekimo.

[4] Dar. To paties siekia ir judinamojo, ir judinanciojo judéjimas. Judantis i$ esmeés
siekia geério, o blogj [padaro] tik atsitiktinai ir nesiekdamas. Tai geriausiai
matyti [daikty] atsiradimo ir iSnykimo [procese]. Juk turédama vieng forma,
materija yra galimybéje kitai formai ir jau turimos formos stokai: pvz., turé-
dama oro forma, ji yra galimybéje ugnies formai ir oro formos stokojimui. Abu
pakitimai [senos formos praradimo ir naujos gavimo procesai] materijoje pa-
sibaigia drauge: ugnies forma [materija] gauna, kai atsiranda ugnis — oro for-
ma praranda, kai suardomas oras. Taciau materija siekia ir nori ne stokos, o
formos, nes ji nesiekia to, kas nejmanoma; juk nejmanoma, kad materija bty
vien su stoka, nes jos buvimas jmanomas tik su forma. Todél tai, kad [siekimas]
pasibaigia stoka, atsitinka nepaisant ketinimo, tadiau ja pasibaigia tiek, kiek
pasiekia ta forma, kurig ketino pasiekti, nes jos gavima butinai lydi kitos for-
mos praradimas. Taigi atsiradime ir iSnykime materijos kaita savaime nukreip-
ta i forma, o stoka jq lydi nepaisant siekimo. Panasiai turi biti visuose judeé-
jima patirianciuose daiktuose. Todél visuose judéjimuose atsiradimas ir iSny-
kimas yra tam tikru atzvilgiu: pvz., jei kas nors i balto pasidaro juodas, tai
baltumas iSnyksta, kad atsirasty juodumas. Taciau geéris yra tiek, kiek materi-
ja tobulina forma, o galimybe — atitinkama aktualybé; blogis yra tiek, kiek
galimybei triksta deramos aktualybés. Todél visa, kas juda, savo judéjimu
siekia gério, o blogj pasiekia nepaisant siekimo. Kadangi kiekvienas veiksnys
ir judintojas siekia gério, tai blogis atsiranda nepaisant veikianciojo siekimo.

[5] Toliau. Veikianciyjy intelektu arba kokiu nors vertinimu siekis atsiranda i$ su-
vokimo, nes jie siekia to, kurj suvokia kaip tiksla. Jeigu jie pasiekia ka nors, kas
nepriklauso suvokty [dalyky] rasiai, tai Sis rezultatas atsiranda nepaisant sieki-
mo: pvz., jei kas nors ketinty paragauti medaus, bet paragauty nuody, many-
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(6]

damas, jog tai medus, tai padaryty nepaisant ketinimo. Taciau dél jau pasakyto
[ankstesniame sk.] akivaizdu, jog kiekvienas veikiantis intelektu ko nors siekia
tiek, kiek ji suvokia kaip gérj. Bet jeigu tai [ka jis suvokia kaip geérj] néra geéris,
tai Sitaip yra nepaisant siekimo. Vadinasi, intelektu veikiantis blogj daro tik
nepaisant siekimo. Kadangi ir intelektu, ir prigimtimi veikian¢iam budinga siek-
ti geério, tai i$ kokio nors veiksnio veikimo blogis kyla tik nepaisant siekimo.
Todél Dionisijas traktato Apie Dievo vardus IV skyriuje raso, kad blogis yra
nepaisant siekimo ir valios.!

V IR VI SKYRIUS

ARGUMENTAI, KURIAIS BANDOMA |RODYTI, KAD BLOGIO SIEKIAMA

(1]

(2]

(3]

[4]

5

—_
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[IR ATSAKYMAI | JUOS]

Atrodo, kad yra dalyky, kurie priestarauja Siai nuomonei. [Numeracijg pride-
dame; Zr. toliau nuo Pamate siuos dalykus]

1. Juk tai, kas atsitinka nepaisant veikianciojo siekimo, vadinama nenumatytu,
atsitiktiniu ir retai pasitaikanciu. Ta¢iau nesakoma, kad blogis yra nenumaty-
tas, atsitiktinis ir retai pasitaikantis, bet sakoma, kad jis atsitinka visada arba
dazniausiai. Juk gamtoje atsiradimg [gimima] visada lydi iSnykimas [mirtis].
O veikiantieji valia daZnai nusizengia, nes Etikos antroje knygoje Aristotelis
raso, kad biti dorybingu taip pat sunku, kaip surasti skritulio centrq.? Tad neatro-
do, kad blogis atsiranda nepaisant siekimo.

2. Taip pat Etikos trecioje knygoje jis aiskiai sako, kad nedorumas yra savanoris-
kas dalykas®. Ir §j teiginj jrodo tuo, jog kuris nors [Zzmogus] apgalvotai daro
neteisybe: juk neteisinga manyti, kad tas, kuris elgiasi nedorai, nenori biiti nedoras,
o tas, kuris elgiasi palaidai, nenori biiti istvirkélis*; ir tuo, kad jstatymy leidéjai
baudzia piktadarius, vadovaudamiesi prielaida, kad pastarieji blogj daro sa-
vanoriskai®. Todél neatrodo, kad blogis buty nepaisant noro ir siekimo.

3. Be to, kiekvienas nattiralus judéjimas turi gamtos nustatyta tiksla. O iSny-
kimas yra nattrali kaita, kaip ir atsiradimas. Vadinasi, blogio prasme turintis
praradimas yra gamtos siekiamas tikslas, panasiai kaip forma ir géris yra jos
siekiamas radimosi [proceso] tikslas.

[6 Skyrius] Kad atsakymai j Siuos argumentus biuity aiskesni, reikia turéti ome-
ny, kad blogj galima nagrinéti arba kaip esantj kurioje nors substancijoje, arba
kaip esantj jos veikime. Blogis kurioje nors substancijoje yra dél to, kad jai
triksta ko nors, ka i$ prigimties jai priklauso turéti: juk jeigu zmogus neturi
sparny, tai néra jam blogis, nes i$ prigimties jam nepriklauso ju turéti; ir jeigu
zmogus neturi Sviesiy plauky, tai irgi néra blogis, nes, nors i§ prigimties jis
gali juos turéti, nebttina, kad turéty; tac¢iau blogis biity, jeigu jis neturéty
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ranky, kurias jam i$ prigimties turéti baitina, kad buty tobulas, bet pauksciui
[ranky nebuvimas] néra blogis. Vadinasi, Sitaip mastomame neturéjime visada
suprantamas blogis.

[6] Materija, kadangi ji yra galimybé visoms formoms, i$ prigimties gali jas visas
turéti, taciau né viena i$ jy atskirai néra jai privaloma, nes ir neturédama bet
kurios i$ ju ji gali buti aktualiai tobula. Taciau kiekvienam i$ materijos pada-
rytam daiktui batina turéti tam tikra forma: juk ji negaléty buti vandeniu,
jeigu neturéty vandens formos ir negaléty biti ugnimi, jeigu neturéty ugnies
formos. Todél tokios formos praradimas yra ne materijos blogis, bet blogis to
daikto, kuriam ta forma priklauso, pvz., ugnies formos praradimas yra ugnies
blogis. Ir kadangi sakoma, kad stokojimai, savybeés ir formos yra subjekte,
todel, jeigu kokia nors subjekte esanti stoka yra blogis, tai [to subjekto atzvil-
giu] ji bus blogis be iSlygy, taciau kitais atzvilgiais ji bus kieno nors blogis, o
ne blogis be islygy. Zmogui rankos stoka yra blogis be islygy, bet materijos
atzvilgiu oro formos stoka néra blogis be islyguy, o tik oro blogis.

[7] Tvarkos ir deramo saiko stoka veiksme yra veiksmo blogis. Kadangi kiekvienam
veiksmui privaloma tam tikra tvarka ir saikas, biitina, kad tokia stoka veiksme
egzistuoty kaip blogis be islygu.

[8] Pamate Siuos dalykus, turime suprasti, jog ne viskas, kas atsitinka nepaisant
siekimo, turi jvykti nenumatytai arba atsitiktinai, kaip teigé pirmasis argumen-
tas. Mat jeigu tai, kas jvyksta nepaisant siekimo, visada arba daznai lydi sie-
kima, jvyksta ne be numatymo ir ne atsitiktinai: pvz., jei kas nors, sieckdamas
pasidziaugti vyno saldumu, pasigeria, tai pasigeria ne nenumatytai ir ne atsi-
tiktinai; pasigerty atsitiktinai, jeigu pasigerty retai.

[9] Gamtiniy [dalyky] ardyma, nors tas ardymas vyksta nepaisant gimdanciojo®
siekimo, visada lydi blogis, nes viena forma visada susijusi su kitos stoka.
Todél ardymas vyksta ne atsitiktinai ir ne retais atvejais’, nors kartais stoka
yra blogis ne be iSlygy, o, kaip minéta, tik kieno nors [blogis]. Bet jeigu jvyks-
ta toks praradimas, kuris atima tai, kas privaloma pagimdytam, bus atsitiktiné
[stoka] ir blogis be iSlygu, pvz., apsigimimas néra biitinas siekimo padarinys,
veikiau priesingai, nes gimdantysis siekia gimdomojo tobulumo.

[10] Gamtiniy veiksniy veikimo blogis atsiranda dél veikianciosios galios silpnu-
mo. Jeigu veiksnio galia nepakankama, tai tas blogis atsiranda nepaisant
siekimo, bet néra atsitiktinis, nes butinai atsiranda i$ tokio veiksnio, kai tas
veiksnys visada arba daznai patiria ta galios nepakankamuma. Taciau [mi-
nétas blogis] bus atsitiktinis, jeigu tas silpnumas jj lydés retai.

[11] Valia veikiantys veiksniai turi noréti kokio nors atskiro gério, idant praside-
ty veiksmas, nes veikti skatina ne bendri dalykai, o atskiri, su kuriais veikia-
ma. Ir jeigu protas sako, kad tas norimas geéris visada arba daznai susijes su
geério stoka, tai dorovinis blogis kils ne atsitiktinai, bet visada arba dazniau-
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siai: pvz., tais atvejais, kai vyras nori pasinaudoti moterimi dél malonumo,
o tas malonumas susijes su paleistuvavimu, paleistuvavimo blogis kyla ne-
atsitiktinai. Atsitiktinis blogis kilty, jeigu tai, ko siekiama, btity susije su retai
pasitaikancia klaida, pvz., kai Ssaunant paukstj, nusaunamas zmogus.

[12] Tai, kad dauguma [zZmoniy] nori ir siekia tokio gério, apie kurj protas sako,

kad jis dazniausiai susijes su gério stoka, yra todél, kad dauguma gyvena
[vadovaudamiesi] jutimu, nes juntami dalykai mums akivaizdesni, ir labiau
skatina veikti su atskirais dalykais, su kuriais veikiama, nors protas sako, kad
daugelis tokiy dalyky yra susije su geério stoka.

[13] Todél akivaizdu, kad, nors blogis biity nepaisant siekimo, vis tiek jis bty

savanoriSkas, kaip sitiloma antrajame argumente, nors ne tiesiogiai, o atsitik-
tinai. Juk siekimas nukreiptas j galutinj tikslg, kurio kas nors nori dél jo
paties: taciau valiai priklauso ir tai, kas yra dél kitko, nors ji to nori su isly-
gomis: pvz., jei kas nors iSmeta j jura prekes, kad iSsigelbéty, tai siekia ne
iSmesti prekes, o iSsigelbéti: iSmesti prekes jis nori ne be islygy, o tam, kad
iSsigelbéty. Panasiai dél kokio nors palaidus veiksmus lydincio juslinio gério
kas nors nori atlikti palaida veiksma, nesiekdamas palaidumo ir nenorédamas
jo be iSlyguy, o tik dél to [juslinio gério]. Todél sakoma, kad blogi darbai ir
nuodéme yra savanoriski panasiai kaip prekiy iSmetimas j jura.

[14] PanasSiai galima atsakyti ir j trecigji argumenta. Juk niekada nebtina iSnykimo

kaitos be atsiradimo kaitos, todél iSnykimo tikslo nebiina be atsiradimo tikslo.
Vadinasi, gamta nesiekia ardymo tikslo atskirai nuo gimdymo tikslo, bet vi-
sada abu kartu. Juk gamta siekia ne to, kad visiSkai nebiity vandens, o to,
kad biity oras, nes taip [kaip oras] egzistuojanti [materija] néra vanduo. Todél
gamta tiesiogiai siekia, kad ta [materija] btity oras, o to, kad ji nebity vanduo,
nesiekia, nebent tik tiek, kiek tai susije su tuo, kad ji turi baiti oras. Vadinasi,
stokos gamta siekia ne tiesiogiai, o atsitiktinai, bet formos siekia tiesiogiai.

[15] Deél isdestyty dalyku akivaizdu, jog tai, kas yra blogis be islygy, gamtos

veikime yra visiSkai nepaisant siekimo, panasiai kaip apsigimimuose, o tai,
kas néra blogis be iSlyguy, bet yra ko nors blogis, gamta pasiekia ne tiesiogiai,
o atsitiktinai.

VII SKYRIUS
KAD BLOGIS NERA JOKIA ESME

[1] Todél akivaizdu, kad jokia esmé pati savaime néra bloga.
[2] Mat jau minéta [sk. 6], kad blogis yra ne kas kita kaip stoka to, kas kam nors
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prigimties skirta, ir kq jis privalo turéti: juk butent taip visi vartoja zodj blogis.
Taciau stoka néra jokia esmé, o yra neigimas substancijoje®. Taigi blogis néra
jokia esmé daiktuose.
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[3] Dar. Kiekvienas turi esatj per savo esme. Ir kiek jis turi esaties, tiek turi ko
nors gero: mat, jeigu geéris yra tai, ko visi nori, tai pacia esatj reikia vadinti
gériu, nes visi nori biti. Vadinasi, kiekvienas yra geras dél to, kad turi esme.
O geéris ir blogis yra priesSingybés. Taigi niekas néra blogas dél to, kad turi
esme. Vadinasi, jokia esmé néra bloga.

[4] Toliau. Kiekvienas daiktas yra arba darantis, arba padarytas. Taciau blogis
negali buti daranciuoju, nes tas, kuris daro, daro tiek, kiek yra aktualus ir
tobulas. Panasiai [blogis] negali buti padarytas, nes kiekvieno darymo tikslas
yra forma ir géris. Vadinasi, joks daiktas savo esme néra blogas.

[5] Niekas nesiekia savo priesingybés, nes kiekvienas siekia j save panasSaus ir
tinkamo. Ir jau parodyta [sk. 3], kad kiekvienas esinys veikdamas siekia gério.
Todeél joks esinys tiek, kiek jis yra esinys, néra blogis.

[6] Dar. Kiekviena esmé priklauso kurio nors daikto prigimciai. Mat jei ji priklau-
so substancijos giminei, tai pati yra daikto prigimtis. O jeigu ji priklauso atsi-
tiktinybés giminei, tai jos priezastimi turi baiti kurios nors substancijos pradai,
vadinasi, ji priklauso tos substancijos prigimciai, nors gali biiti, kad nepriklau-
so kitai substancijai, pvz., karstis priklauso ugnies prigimciai, bet nepriklauso
vandens prigimciai. Bet tas, kuris pats savaime yra blogas, negali priklausyti
niekieno prigimciai. Juk pagal apibrézima blogis yra stoka to, kas kam nors
prigimties skirta, ir kg jis privalo turéti. Todeél blogis, kadangi jis yra stoka to,
kas i§ prigimties privaloma, niekam negali buti prigimtas. Todél tai, kas i$
prigimties kam nors priklauso, yra jo géris, o blogis yra, kai to stokojama.
Todeél jokia esmé pati savaime néra bloga.

[7] Toliau. Tas, kuris turi kokia nors esme, arba pats yra forma, arba turi tam
tikra forma: juk per formg kiekvienas patenka j giming ir rasj. Taciau forma
savaime turi gério prigimtj, nes ji yra veikimo pradas ir tikslas, kurio siekia
kiekvienas darantysis, ir aktas, kuriuo kiekvienas turintis forma yra tobulas.
Todél kiekvienas, kuris turi kokig nors esme, kiek ja turi, tiek yra geras. Va-
dinasi, blogis neturi jokios esmés.

[8] Taip pat. Esatis dalijama j aktualybe ir galimybe. Tac¢iau aktualybé, kiek ji yra
aktualybé, tiek yra géris, nes kiek kas nors aktualiai yra, tiek yra tobulas.
Galimybé irgi yra tam tikras géris, nes galimybé siekia aktualybeés, kaip ma-
tyti kiekviename judéjime; ji yra padaryta proporcinga aktualybei ir néra jai
priesinga; be to, ji priklauso tai paciai, kaip aktualybé, giminei ir trikumas jai
netinka, nebent atsitiktinai. Todél visa, kas yra, kad ir kaip buty, kiek yra
esatis, tiek yra géris. Vadinasi, blogis esmés neturi.

[9] Toliau. Antrojoje knygoje [sk. 15] jrodyta, jog kiekviena esatis, kad ir kokia ji
biity, yra is Dievo. O Pirmojoje knygoje [sk. 28, 41] parodéme, kad Dievas yra
tobulas gerumas. Kadangi gério padariniai negali buti blogi, tai nejmanoma,
jog kokia nors esatis tiek, kiek ji yra esatis, bty bloga.
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[10] Todél Pradzios knygoje pasakyta: Dievas maté visa, kq buvo padares, ir buvo

labai gera (Pr 1, 31); ir Koheleto knygoje: Viskas, kq jis daro, yra tinkama savo
laikui (Koh 3, 11); ir Pirmajame laiske Timotiejui: Kiekvienas gi Dievo kiirinys
yra geras (1 Tim 4, 4).

[11] Ir Dionisijas traktato Apie Dievo vardus ketvirtajame skyriuje raso, kad blogis

neegzistuoja, t.y. neegzistuoja pats savaime, ir jis néra kas nors egzistuojanciuose
[daiktuose] kaip atsitiktinis pozymis, pvz., baltumas arba juodumas.

[12] Siais [argumentais] paSalinama klaida manichéjy, teigianciy, jog kai kurie

(1]

(2]

(3]

(4]

(5]

(6]

[7]
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daiktai yra blogi i$ prigimties.

VIl IR IX SKYRIUS

ARGUMENTAI, KURIAIS BANDOMA [RODYTI, KAD BLOGIS
YRA PRIGIMTIS ARBA TAM TIKRAS DAIKTAS [IR JU PANEIGIMAS]

Taciau atrodo, jog galima pateikti argumentus, prieSingus iSdéstytiems teigi-
niams. [Numeracijq pridedame].

1. Viskas skirstoma j riisis pagal atitinkamus risinius skiriamuosius pozymius’.
Kai kuriose giminése, biitent jprociy ir doroviniy veiksmy, blogis yra rasinis
skiriamasis pozymis: juk dorybé yra geros riiSies jprotis, o jai prieSinga yda
yra blogos rusies jprotis; dorybingi ir ydingi veiksmai irgi panasiai skirstomi.
Taigi blogis kai kuriems dalykams teikia riisj. Vadinasi, jis yra tam tikra esmé
ir kai kuriems daiktams prigimtas.

2. Be to. Kiekviena i$ priesingybiy yra tam tikra prigimtis, nes jeigu viena i$
ju bty niekas, tai ji bity gryna kitos priesingybés stoka arba neigimas. Taciau
sakoma, kad géris ir blogis yra priesingybés. Vadinasi, blogis yra tam tikra
prigimtis.

3. Taip pat. Aristotelis traktate Apie kategorijas raso, kad géris ir blogis yra
priesingybiy giminés'’. Taciau kiekvienai giminei priklauso kokia nors esmé ir
prigimtis: juk nesan¢iam nepriklauso jokios rasys ir jokie [rtiSiniai] skiriamie-
ji poZymiai, o tai, ko néra, negali biiti jokia giminé. Vadinasi, blogis yra tam
tikra esmé ir prigimtis.

4. Dar. Kiekvienas, kuris veikia, yra tam tikras daiktas. O blogis veikia kaip
blogis: priesinasi gériui ir ji ardo. Vadinasi, blogis tiek, kiek jis yra blogis, yra
tam tikras daiktas.

5. Toliau. Tuose [dalykuose], kuriuose atrandama daugiau ir maziau, turi bi-
ti tam tikrg tvarka turintys daiktai: juk neigimas ir stoka neprisiima nei daugiau,
nei maziau. Taciau zinoma, kad vieni blogi dalykai yra blogesni uz kitus.
Todél atrodo, kad blogis yra tam tikras daiktas.

6. Be to, sakoma, kad daiktas yra esantysis, o esantysis yra daiktas. Taciau
pasaulyje yra blogis. Vadinasi, jis yra tam tikras daiktas ir prigimtis.
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[IX SKYRIUS]

[8] Taciau i Siuos argumentus nesunku atsakyti. Juk pirmajame argumente teigiama,
kad geéris ir blogis yra doroviniy dalyky rasiniai skiriamieji pozymiai, nes do-
roviniai dalykai priklauso nuo valios: doros giminei kas nors priklauso todél,
kad yra savanoriskas. O valios objektas yra tikslas ir géris. Todél doroviniai
dalykai j rusis skirstomi pagal tikslg; panaSiai ir natiiraliis veiksmai [skirstomi]
pagal veikianciojo prado forma, kaip Sildymas pagal siluma. Kadangi geru arba
blogu [ka nors] vadiname pagal bendra nukreiptuma j tiksla arba nukreiptumo
stoka, tai doroviniuose dalykuose pirmaisiais skiriamaisiais pozymiais turi buti
geris ir blogis. Taciau vienoje giminéje privalo biiti vienas pirmasis matas. O
doroviniy dalyky matas yra protas. Todél, atsizvelgiant j proto tiksla, kokj nors
dorovinj dalyka reikia vadinti geru arba blogu. Taigi tas dorovinis dalykas,
kuris priskiriamas rtiSiai dél prota atitinkancio tikslo, vadinamas geru savo rii-
$imi, o tas, kuris priskiriamas riisiai dél priesingo protui tikslo, vadinamas blo-
gu savo rusimi. Taciau pastarasis tikslas, nors jis ir pasalina proto tiksla, vis
délto yra tam tikras géris: pvz., tai, kas susije su jusliniu malonumu ar kas nors
panasaus. Todél kai kuriems gyvinams tokie dalykai yra geri; taip pat ir Zmo-
gui, kai protas juos riboja; be to, biina ir taip, jog tai, kas vienam yra blogis,
kitam yra géris. Todél blogis kaip doroviniy dalyky giminés raiSinis skiriamasis
pozymis reiskia ne ka nors i esmés bloga, o ta, kuris iS esmés yra geras, taciau
blogas Zmogui kaip Salinantis proto tvarka, kuri yra Zzmogaus geéris.

[9] Todél aisku, kad géris ir blogis yra priesingybés tik mastomi doros dalyky
giminéje, o ne absoliuciai, kaip teigé antrasis argumentas, nes blogis yra geério
stoka tiek, kiek jis yra blogis.

[10] Taip pat galima suprasti pasakyma, kad doroviniy dalyky géris ir blogis yra
priesingybiy giminés, kaip teigia treciasis argumentas. Juk visuose doroviniy
priesingybiy [porose] arba abi yra blogos, pvz., iSlaidumas ir Sykstumas,
arba viena i$ jy yra gera, o kita bloga, kaip dosnumas ir SykStumas. Todél
blogis yra ir giming, ir skiriamasis [rGiSinis] pozymis ne dél to, kad jis bty
proto gério stoka, dél kurios bty vadinamas blogu, bet dél veiksmo prigim-
ties arba jprocio, nukreipto j kurj nors tiksla, kuris priestarauja privalomam
proto tikslui; taip aklas Zmogus yra zmogiskas individas ne dél to, kad yra
aklas, o dél to, kad yra Sis [konkretus] Zzmogus; ir neprotingumas yra gyvii-
no skiriamasis pozymis ne dél proto praradimo, bet dél tokios prigimties
apibrézimo, kuriam priklauso proto atmetimas.

[11] Taip pat galima sakyti, jog, gérj ir blogj pavadindamas giminémis, Aristote-
lis iSreiSké ne savo nuomone, nes j pirmyjy deSimties giminiy [kategorijy]
(kuriuose atrandamos visos priesingybés) sarasg ju nejtrauké!!, o [iSreiské]
nuomone Pitagoro, kuris teigé, kad géris ir blogis yra pirmosios giminés ir
pirmieji pradai, ir kiekvienai i$ jy priskyré deSimt pirmuyjy priesingybiy: ge-
riui uzbaigtq, porinj, vienj, desingji, vyriskq, ramy, tiesy, Sviesy, kvadratinj ir ga-
liausiai gerq, o blogiui — begalinj, neporinj, daugj, kairiji, moteriskq, judanti, krei-
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vg, ovaly, ir galiausiai blogq™. Taigi cia ir daugelyje logikos knygu viety jis
pateiké pavyzdzius, atitinkancius kity filosofy nuomones, kurios tais laikais
buvo laikomos tikétinomis.

[12] Taciau ir tame pasakyme yra tam tikra tiesa, nes nejmanoma, jog tai, kas ti-

kétina, buty visiskai melaginga. Juk visose prieSingybiy [porose] viena [prie-
Singybé] yra tobula, o kitos tobulumas sumazintas kaip turincios tam tikra
stokos priemaisa: pvz., baltas ir karstas yra tobuli, o Saltas ir juodas yra ne-
tobuli, tarsi stokos pazenklinti. Kadangi kiekvienas sumazinimas ir stokojimas
priklauso blogio sampratai, o kiekvienas patobulinimas ir papildymas — geério
sampratai, tai atrodo, kad priesingybiy [porose] viena i$ jy visada suprantama
kaip géris, o kita artéja prie blogio sampratos. Dél to atrodo, kad géris ir
blogis yra visy prieSingybiy giminés.

[13] Akivaizdu ir tai, kad blogis prieSinasi geériui, kaip teigiama ketvirtojo argu-

mento pradzioje. Juk dél to, kad formai ir tikslui, kurie turi gério prigimtj,
ir yra tikrieji veikimo pradai, yra pridéta prieSingas formai ir tikslui stokoji-
mas, veiksmas, kylantis i$ tokios formos ir tokio tikslo, priskiriamas stokai ir
blogiui: taciau priskiriamas atsitiktinai, nes stoka kaip tokia néra joks veiks-
mo pradas. Todél traktato Apie Dievo vardus ketvirtojoje knygoje Dionisijas
teisingai sako, kad blogis nekovoja pries géri, nebent tik gério galia, o pats savai-
me jis yra bejégis ir silpnas ir jokiam veiksmui netinkantis’®. Taciau sakoma,
kad blogis ardo gérj ne tik veikdamas gério galia, kaip jau iSdéstyta, bet ir
formaliai pats savaime, kaip sakoma, kad aklumas ardo rega, nes jis pats yra
regos suardymas; tuo pat budu sakoma, kad baltumas teikia sienai spalva,
kai jis yra sienos spalva.

[14] Kad vienas daugiau arba maziau blogesnis uz kita, sakoma dél nutolimo nuo

gério. Mat tie [dalykai], kurie lemia stoka, gali didéti bei mazéti, pvz., nelygus
ir nepanasus: juk nelygesniu vadinamas tas, kuris labiau nutoles nuo lygybés;
taip pat nepanasesniu vadinamas tas, kuris labiau nutoles nuo panasumo.
Todél blogesniu vadinamas tas, kuris labiau stokoja gério, tarsi labiau nutoles
nuo gério. Taciau stoka nedidéja taip, kaip turintys esme dalykai, pvz., ypa-
tybés ir formos, kaip teigiama penktajame argumente, bet [didéja] augant ati-
manciajai priezasciai: pvz., oro tamsumas didéja didinant Sviesa atskirianciy
kliticiy skaiciy, nes Sitaip jis labiau atitolinamas nuo dalyvavimo $viesoje.

[15] Sakoma, kad blogis yra pasaulyje, taciau ne taip kaip teigiama Sestajame ar-
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gumente, tarsi jis turéty kokia nors esme, arba egzistuoty kaip tam tikras
daiktas, o taip, kaip sakoma, kad koks nors daiktas yra blogas savo blogumu,
kaip sakoma, kad aklumas arba bet kuri kita stoka yra dél to, kad gyviinas
aklumu yra aklas. Taciau Metafizikoje* Filosofas moko, kad apie esinj kalbama
dvejopai. Vienaip, kai turima omeny, kad jis reiskia daikto esme ir yra skirs-
tomas j deSimtj kategorijy: Sitaip [kalbant] jokia stoka negali biiti vadinamas
esiniu. Kitaip [kalbama], turint omeny sprendinio tiesa: Sitaip [kalbant] blogis
ir stoka vadinami esiniu sakant, kad stoka kas nors stokoja.
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,,Blogiui reikia priskirti atsitiktine esatj, atsiran-
dancia kito déka, o ne i$ savo paties prado.
Atsirasdamas jis atrodo kaip géris, nes dél gério
atsiranda, nors i$ tiesy jis néra Géris, nes ne-
gérj mes suvokiame kaip Gérj.” Cituota pagal
Aunonucuit Apeorntarut. Couunenus. — CaHKT-
[etepbypr, 2003, c. 393.

,Todél sunku buti dorybingu zZmogumi, nes
nelengva kiekviename dalyke islaikyti vidurj,
juk, pavyzdziui, rasti skritulio vidurj gali ne
kiekvienas, o tik ta dalyka iSmanantis zmogus.”
Aristotelis. Rinktiniai rastai. — Vilnius: Mintis,
1990, 1I; 9, 1109 a, p. 97.

Aristotelis. Rinktiniai rastai, 111, 5; 1113 b, p. 108.
,,...0 nedorumas yra laisvanoriskas dalykas, —
kitaip reikéty suabejoti tuo, ka iki Siol sakéme,
ir teigti, kad Zmogus néra savo veiklos pradas
ir savo veiksmy — panasiai kaip savo vaiky —
gimdytojas”.

Ten pat, 1114 a, p. 109.

Ten pat, 1113 b, p. 108. ,Tai paliudija ir paskiri
zmonés savo [poelgiais], ir patys jstatymy lei-
déjai. Mat jie baudzia ir kersija tiems, kurie
nusikalsta — jeigu tik nebuvo prievartos arba
nezinojimo, dél ko jie nebuvo kalti, - ir pagerbia
tuos, kurie dorai elgiasi; Sitaip jie pastaruosius
paskatina, o anuos atgraso.”

Aristotelio ir Akviniecio pasaulévaizdyje gamta
gimdo, menas daro, o Dievas kuria. Todél atsi-
radima gamtoje reikia suprasti kaip gimima,
amatuose kaip daryma, o Dievo veikloje — kaip
kiiryba.

Traktatélyje Apie gamtos pradus (sk. 2) Akvinietis
teigia, kad triikumas yra butinas radimosi pro-
ceso pradas. Zr. T. Akvinietis. Apie ganitos pra-
dus. — Vilnius: Logos, 2003, p. 25.

Aristotle. Metaphysica. IV, 2; 1004 a 15. Aristote-
lis ¢ia aiskina, kad stokojimas nuo neigimo ski-
riasi taip, kaip nebuvimas daikte skiriasi nuo to
daikto apskritai nebuvimo.
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Differentia — skirtumas, skirtingumas, arba po-
zymis, pagal kurj vienas dalykas atskiriamas
nuo kito. Porfirijas Isagoge nurodo tris Sios sa-
vokos vartojimo prasmes: bendraja, savybine ir
siaurajq. Pastaraja prasme ta savoka reiskia tokj
pozymj, kurj priskyrus objektui, keiciasi jo es-
meé, taigi ir riisis. Todél ji dar vadinama rasiniu
skiriamuoju pozymiu (zr. Porphyry. The Phoeni-
cian, Isagoge, The Pontifical Institute of Medi-
eval studies. — Toronto, Ontario, 1975, p. 42-47).
Toliau tekste, tais atvejais, kai differentia bus
vartojama Sia prasme, taciau be baidvardzio rii-
Sinis, vartosiu terming skirtingybé, reiskiantj rii-
$inj skiriamajj pozymj.

Aristotelis. Rinktiniai rastai, 14 a; p. 56. ,,Géris
butinai yra prieSingas blogiui. Tai paaiskéja
pateikiant atskirus dalykus, pavyzdziui, svei-
katai yra priesinga liga, narsumui — bailumas.
Lygiai tas pat ir dél kity dalyky. Bet blogiui
kartais yra priesingas géris, o kartais — blogis.
Stygiui, kuris yra blogis, prieSingas perteklius,
kuris taip pat yra blogis. Panasiai ir nuosaiku-
mas, kuris yra géris, prieSingas ir vienam, ir
kitam.”

Ten pat, 1b; p. 26-27.

Neaisku dél kokiy priezasciy porinis ir nepori-
nis Cia sukeisti vietomis. Metafizikos komenta-
ruose (pakaita 8) Akvinietis i§ pradziy teigia,
kad pora yra begalybés pradas, t.y. jai priskiria
ta vieta, kuria ji uzima kritiniuose Aristotelio
tekstuose, bet véliau, pateikdamas priesingybiy
sarasa, porq jraso drauge su uzbaigtu. Plg.: Aris-
totle. Metaphysica, 1, 5; 986 a 25.

,,Pats savaime blogis, nebidamas nei esinys, nei
Geéris, negali kurti esatj, esinius ir gérybes.” Ci-
tuota pagal Avonncnit Apeoniarut. Couurienus,
p- 353.

Aristotle. Metaphysica, V, 7, 1017 a 7. ,, Apie esi-
nj kalbama (1) kaip apie atsitiktinj pozymj ir
(2) kaip apie tai, kas esti savaime.”

I$ lotyny kalbos verté ir komentarus parasé

doc. dr. Gintautas VYSNIAUSKAS, Klaipédos universitetas

Versta i§ S. Thomae de Aquino Summa contra gentiles, Romae, Apud sedem commissionis
Leoninae et apud libreriam Vaticanam, Desclee et C. — Herder, 1934, p. 226-229.
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