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SUMMARY

The article deals with Jacques Derrida’s relationship with religion and faith through the perspective of
orality, literacy and printing technology. Deconstruction is applicable only for the printed word, so all
Derrida’s thought depends on printing technology. According to psychosexual stages of development (oral,
anal, phallic) which were described by Sigmund Freud, a parallel can be seen with three-communication
technology — oral word, writing, and the printing press. The printed word always commands and controls,
in contrast with the oral word. For a long time Learned Latin was such paradigm of control in Western
Europe. One might say that Learned Latin as the language of the Father is the crucial factor of control. This
paradigm of control is the framework of Derrida’s thought and a part of his deconstruction method. Der-
rida discovered the philosophical potentialities of cinema at the end of his life. Ghosts appearing in the
cinema (which according to Sigmund Freud is nothing else but the parents), and allowed Derrida to un-
derstand his own philosophical position. In addition, the ghost, i.e. voice, can be interpreted as the return
of orality. Secondary orality is the sign of contemporary audiovisual technologies. Long live ghosts as Der-
rida’s “motto” expresses not only his own reconciliation with the phantasm but at the same time refers to
a certain moment of secularity. Under the presure of writing, religion was gradually transformed and the
printing technology eventually led to the secularization.

SANTRAUKA

Straipsnyje interpretuojamas Jacques’o Derrida santykis su religija bei jo sukurto metodo dekonstrukcijos
ir komunikaciniu mediju saveika. Derrida postulavo romietiskumo, Romos baZznytios, ,lotynizacijos”,
kuria jis tapatino su Siuolaikinemis komunikacinemis medijomis, pabaiga. Lotynizacija tiesiogine prasme
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ilga laika Vakary Europos kulturoje atliko homogenizuojantj ir kartu kontroliuojantj veiksma. Si kalba
buvo rasto ir spaudos ,produktas”, o ne $Snekamoji kalba. Garso ir vaizdo i$siskyrimas mokyklingje lotynu
kalboje atspindi dekonstrukcijos metodo, kurio paradigminis pavyzdys yra Derrida veikalas Glas, veikima.
Tipografiné lotyny kalba ir i$ jos iSauges grynas tekstualumas leidzia kontroliuoti Zodj. Spaudos technolo-
gija paskatina sekuliarizacija, o sykiu ir gyvo zodZio nyksma. Gyvas Zodis visuomet zyméjo religine sfera,
o sykiu ir laisva verba volant judesi.

Pasitelkus S. Fruedo iSskirtas vaiko raidos psichoseksualines pakopas, interpretuojamas Derrida religin-
gumas, kuris galiausiai atveria ir jo filosofine nuostata bei jos raida nuo teksto prie gyvo zodZio audiovi-
zualingje medijoje. Toks antrinio oralumo kontekste egzistuojantis santykis pasirodo ne kaip gyvumo pa-
tyrimo jausmas, bet tarpiné butis tarp tikrovés ir netikroves. Vietoje tikrojo religingumo isgyvenimo atsidu-
riama vaiduokliskoje busenoje.

PSICHOSEKSUALINES RAIDOS TARPSNIAI
IR KOMUNIKACINES MEDIJOS

Freudo suformuluota oralumo, analis-
kumo ir faliSkumo sekos samprata buvo
taikoma interpretuojant individy psicho-
seksualine raida. Ar verbaliné komunika-
cija, kurios pradzia aprasome kaip oralu-
ma, yra susijusi su psichoseksualine rai-
da? Tam tikros paralelés iSsyk persasi
pacios, nors negalima teigti, kad jos viska
paaiskina ir kiekviena pakopa absoliuciai
atitinka komunikacines medijas.

Vienas i$ oralinio tarpsnio bruozy yra
susilaikymas nuo bet kokios kontrolés.
Priesingai, nei po to einanciu analiniu
tarpsniu, kai kontrolé tampa svarbiausiu
dalyku, oraliniu tarpsniu vaikui leidZia-
ma nekontroliuoti savo Slapinimosi ir
tustinimosi procesy'?. O analiniu tarps-
niu vaikas mokomas minétus procesus
kontroliuoti. Kitaip tariant, tai, kas anks-
¢iau buvo leidZiama, dabar imama
drausti. Atsiranda konfliktuojanti mus-
kuliariné veikla.

Leidimo ir prievartos (kontrolés) sa-
vokos leidzia jzvelgti sasaja tarp oralinés
verbalizacijos pasaulio ir oralinio psicho-
seksualinio tarpsnio. Snekamieji zodZiai
teka, plaukia. Oraliniy-auratiniy kultiry
auksciausias edukacinis idealas buvo

copia arba klasikinés Antikos ar Renesan-
so oratoriaus , gausus kalbinis srautas”.
Snekos ZodZiai yra laisvai judantys, grei-
taeigiai. Manuskripty kulttira $j judruma
sustabdo. Verba volant, scripta manent:
zodziai teka, o tai, kas uzrasyta, stovi.
Rasymas ,,sulaiko” Zodzius. Sulaikymas
yra raSymo raison d’étre. Tai jrasas. Rastas
laiko Zodzius, kad jie niekur nepabégty,
sako Ongas®. Krinta j akis, kad daugelis
sgvoky, kurias paprastai vartojame kal-
bédami apie rastg, yra priesingos savo-
koms, kuriomis apibtidiname gyva kal-
béjima. Rasymas yra fiksuotas erdvéje,
apribotas, suristas, nekintamas, inspek-
tavimo ir reinspektavimo objektas, tai-
gi — kontroliuojamas. Scripta manent'*.
Taciau ar néra taip, kad Sis gyvo Zo-
dzio srautq stabdantis rasto poveikis
atsispindi ir religinio iSgyvenimo sferoje?
Juk Vakary kultiros sekuliarizacijos pro-
cesas gerokai paspartéjo biitent tipogra-
fijos epochoje. Galima spéti, kad Derrida
inicijuota dekonstrukcija yra ne kas kita,
kaip pastanga tarsi iS vidaus, paties ti-
pografinio rasto priemonémis jveikti ti-
pografinés kultiiros nustatytas ribas. Jei
taip, tai tipografinio teksto dekonstravi-
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mas jgyja ir pastangos desekuliarizuoti
Vakary kultiira pobtdj.

Prisiminkime, kad abraomiskos kil-
més religijose esminis vaidmuo tenka
gyvam balsui. KrikScioniSkasis tikéjimas
ilga laika nebuvo orientuotas j vizualine
patirti. Jézus Kristus buvo Zodis, iktiny-
tas Logos. Tikslinga atkreipti démesj i
tai, kad, tarkime, hebrajy mistiky san-
tykis su rasytiniu ZodZiu buvo i§ esmés
kitoks, nei musy. Tas zodis jiems buvo
daug artimesnis sakytiniam ZodZiui.
Pranasui Mahometui sapne pasirodes
angelas Gabrielius jteikia knyga liepda-
mas skaityti, taciau Sis Zodis taip reiskia
,skelbti” (pranasas buvo nerastingas).
Ongas teigia, kad siuo pozitriu tik Sian-
dienos zmogus zodj suvokia vizualiai.
Senovéje zmoneés net ir rasytinj zodj pir-
miausia jauté kaip garsa. Senajame ir
Naujajame Testamente Dievo Zodis yra
visuomet suvokiamas kaip sakomas zo-
dis. Ir Dievo zodis visuomet susijgs su
zmogaus zodziu. Kriksc¢ioniska Zinia
platinama per asmeninj kontaka ir sa-
kytinj Zodj. Vélesné vizualiné orientaci-
ja susijusi su rasto atsiradimu ir jsigalé-
jimu®. Fonetinis alfabetas redukavo
garsa j vizualine forma. Ilgainiui kriks-
¢ioniskoji kultiira ir religija pereina prie
rasto, o véliau ir technologizuoto zo-
dzio — spaudos technologijos. Visa tai
neabejotinai veikia ir sykiu transformuo-
ja religine samone.

Vertéty pabrézti tai, kad Siuolaikinés
religijos siejimas su komunikacinémis
technologijomis kartu reiskia ir tam tikra
gyvo balso sugrjzima. Ongas pavadino tai
,antriniu oralumu” (secondary orality).

Oralinés-audialinés patirties esminiu
bruozu galima laikyti tai, kad kitaip nei
vizualinéje patirtyje, gyvas zodis cia yra
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neatsiejamas nuo konkrecios situacijos.
Kalbétojas ar klausytojas dalyvauja toje
situacijoje, ir Sis dalyvavimas suteikia
patirdiai gyvo iSgyvenimo pobudj.

Tik pirminio oralumo atveju Zodis
nebuvo vizualizuojamas ir kartu nebuvo
aiSkinamas. Ongas paZymi, jog , viena i$
priezasciy, kodél hermeneutika praside-
jo kartu su tekstu, yra ta, kad jie i$ pirmo
zvilgsnio noetiskai valdomi, tai galima
atlikti su oraline iSraiska.”'¢ Taip yra to-
dél, kad uZzraSytame tekste ZodZziai yra
nejudantys, pasyvis, fiksuoti ir todél rei-
kalingi hermeneutinés interpretacijos.
Kita vertus, bttent dél to savo nejudrumo
jie tinkami perdirbti ir manipuliuoti.

Zodis gyveno gyvo garso pasaulyje,
balso pasaulyje ir prasme isreiskeé tie-
siogiai. Mentaliniai procesai ir sociali-
niai santykiai pasikeicia, kai Zodis tech-
nologizuojamas (uzrasomas, iSspausdi-
namas), padaromas amzinai tyliu, nu-
tolusiu - jis sufikcinamas. Rastingas
Zzmogus jsivaizduoja zodzius kaip savo-
tiSkus daiktus. Sis ,daikti$kas” Zodzio
pavidalas susijes su distancijos momen-
tu. Rasto ,sudaiktintas” zodis virsta
tarsi i$ Salies stebimu daiktu. Zinome,
kad bet koks zinojimas reikalingas tiek
artumo, tiek ir distancijos. Siuo pozitiriu
galima sakyti, kad rastas suteikia Zo-
dziui tam tikrg pranasuma: jis nutolina
labiau negu oralumas, kuris yra gyvas
artumu.

Antrinis oralumas — tai radijas ir te-
levizija, kada Zodziai vél sriiva kaip
garsai. Taciau tai jau rasto ir spaudos
kultiros produktas. Cia jau nebéra ora-
linei kulttirai budingo zodzio sponta-
niskumo. Net ir gyvai skambantis Zodis
yra i$ anksto suplanuotas, dirbtinai ini-
cijuojamas.
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ANAPUS TIPOGRAFINIO TEKSTO

Siuo pozitiriu itin jdomios yra ,vé-
lyvojo” Derrida pastangos tam tikra
prasme iSeiti uz tipografinio teksto riby.
Cia galima prisiminti 1996 m. jrasyta
Derrida interviu su Bernardu Stiegleriu
,,Echographies de la télévision. Entre-
tiens filmés”, kuriame i$ tekstinés plot-
mes jau persikeliame j oraliSkai orien-
tuota audiovizualine medija.

Derrida dar pries jrasinéjant interviu
paprasé Stieglerio teisés bet kuriuo mo-
mentu perziiréti jrasa. Zinoma, jis tuojau
pat apsidraudé, kad tai jokiu buidu néra
kazkoks inkvizicinis veiksmas, tai tiesiog
teisétas reikalavimas neturint jokiy iliuzi-
ju, nes akivaizdu, jog Sity dalyky nejma-
noma kontroliuoti. I8 Sio pokalbio aiskiai
jauciasi, kad Derrida kelia nerima visi tie
kalbantys ir rodantys aparatai. Jam labai
sunku ka nors pasakyti sédint priesais ka-
mera". Stai ka jis sako apie dabarties tech-
nologijas: , Kada skribas ar XVIII-XIX a.
raSytojas rasé, tai tas inskripcijos momen-
tas nebuvo laikomas gyvu. Materialinis
palaikymas, inskripcijos formos saugojo
atmintj, bet jos nebuvo ,,gyvos” ar gyvas
raSytojo pédsakas — jo veido, jo balso, jo
rankos etc. Kaip viso to absoliucia prieSy-
be mes iSgyvename singuliary nepakarto-
jama momenta, kurj a$ ir JGs prisiminsime
kaip kontingentinj momenta, kuris jvyko
tik vieng kartg, tai kas buvo gyva (...). Ir jis
reprodukuojamas kaip gyvas, referuojant
ijo esamybe tiek Siuo momentu, tiek bet
kur ir bet kada (...), praéjus savaitéms ar
net metams, jis bus perrasytas j kitus ré-
mus ir kitus , kontekstus.“?® Taigi Derrida
iSsako savotiska nuostaba gyvo balso ir
vaizdo jraSymo technologijomis. Atsizvel-
giant | dekonstrukcijos metoda, taikoma

tik lengvai kontroliuojamam spausdintam
tekstui, nesunku suvokti, kad filosofui
gyvumo israiska kelia nerima. Toliau jis
sako: , Tele” maksimumas, nuotolis, atide-
jimas vis isliks gyvas ar veikiau — nemedi-
juotas vaizdas: miisy balsy tembras, miisy
iSvaizda, miisy zvilgsnis, misy ranky ju-
desiai. Paprastas ir svarbus faktas yra tai,
kad iki XIX a. pabaigos nebuvo jrasyta né
vieno dainininko balso. Netgi Zmoniy bal-
sy, kuriy archyvus mes privalome turéti
(ne tik dainininky, bet ir rasytojy, orato-
riy, politiky ir t. t.).”*® Gyvo balso archyvai
neabejotinai Zymi antrojo oralumo banga,
apie kuriq kalbéta Siek tiek anksciau. Ta-
¢iau sugrizes oralumas atveria daug
skaudesnius dalykus, kurie Derrida by-
loja apie mirties baime. Galima sakyti,
kad tai néra tikras gyvumas, nes jj suku-
ria dirbtiniai aparatai®. Dirbtinés gyvos
transliacijos (live), kurios technologiskai
konstruoja pseudo dabarties momenta?
ir ,,...butent todél mes dabar zinome, sé-
dédami ¢ia po lempomis, priesais kame-
ra, klausydamiesi savo paciy balso aido,
kad $itas gyvas, tiesioginés transliacijos
momentas jau dabar yra sugriebtas ma-
siny, kurios transportuos ji ir rodys, tik
Dievas zino, kur ir kada, o tuomet mes
suprantame, kad mirtis yra ¢ia.”?

Tokioje Derrida nuostatoje balso (ne-
pamirskime, kad dekonstrukcija uzdrau-
dé balsa) ir apskritai sunkiai kontroliuo-
jamo gyvumo atzvilgiu matome savotis-
kg paralele su Freudo pastebétu kultii-
riniu tabu praeitam evoliucijos etapui.
Tai pasikartoja ir religijoje: praeito etapo
dievai tampa demonais. Etapui, kada
balsai pasirodo kaip vaiduokliai.
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Neatsitiktinai Derrida, kuris tiek pri-
klauso nuo technologizuoto zZodzio, su-
sidures su kino vaizdu ir balsu, kuris,
net ir priklausydamas mirusiajam, su-
kelia jam nerima, pradeda kalbéti apie
vaiduoklius. Freudas knygoje Totemas ir
tabu® teigia, jog neurotisky asmeny,
vaikystéje kentéjusiy nuo vaiduokliy
baimés, psichoanalizé gana daZnai ne-
sunkiai demaskuoja, kad uz ty vaiduok-
liy slypi tévai. Niekas geriau neparodo
nei tai, kad uz demony slypi neseniai
mirusieji, kaip gedulo jtaka atsiradu-
siam tikéjimui demonais. Freudas pa-
stebéjo, kad tokia kova paskui virsta
gedulu, o galiausiai — religija. Gedulas
turi iSspresti tam tikra psichine uzduo-
ti —jis turi sunaikinti gyvuyjy prisimini-
ma apie mirusiuosius ir su jais susiju-
sius liikeséius. Kada Sitas darbas atlik-
tas, skausmas nurimsta, o kartu su
juo — ir atgaila bei kalté, o todél ir de-
mony baimé. Taciau tos pacios dvasios,
kurios anksciau kélé baime kaip demo-
nai, priartéja prie daug draugiskesnés
paskirties — jie tampa garbinimo objek-
tu kaip proteévis, i kurj kreipiamasi su
pagalbos prasymu.

Prisiminkime, kad ir Derrida santykis
su oralumu, vaiduokliais galiausiai pa-
sirodo esas ambivalentiskas. Filme
,,Ghost Dance” jis susunka: ,Tegyvuoja
vaiduokliai!” Jau véliau pokalbiuose su
Stiegleriu prisipazjsta, kad ekrane iSvy-
des tame filme vaidinusia, bet dabar jau
mirusia aktore Pascale Ogier, jis patikéjo
vaiduokliais. Ir tas jo prisipazinimas nu-
skamba visiskai pozityviai, kaip savotis-
kas susitaikymas su vaiduokliu.

Neabejotinai psichoanalitikui pasiro-
dyty jdomi ir Derrida ,kova” su spaus-
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dintu zodziu ir balsu. Prisiminkime, kad
lotyny kalba ilga laikg Europoje buvo
vadinama Tévo kalba. Tac¢iau ne gimi-
nystés prasme. Manytume, kad $i psi-
choanalitiné prieiga gali tapti modeliu
norint suprasti dekontrukcijos, spausdin-
to, gyvo zodZio sasajas su religija ir se-
kuliarizacija. I8 tiesy cia atsiskleidZzia
Derrida pastanga iSsilaisvinti, bet kartu
atsidurti niekur, tapti niekuo. Tai byloja
ir jo sukurtas metodas. Dekonstrukcija,
iSaugusi lotyniskos tradicijos kontekste,
atsiduria savotiSkoje naslaicio pozicijoje.
Nors pats Derrida, darydamas perskyra
tarp sakytinio ir rasytinio logos, teigia,
kad btitent sakytinis logos priklauso nuo
savo tévo, uzrasSytas zodis veikiau yra
naslaitis*. Galbut tiksliau biity sakyti,
kad ¢ia turétume kalbéti ir apie motinos
kalbg. Mat motinos kalba - tai vadina-
moji gimtoji kalba. Mes jos iSmokstame
i$ motiny — motery. Neéra tévo kalbos®.
Ongas teigia, kad verta atkreipti démesj
i klasikinéje lotyny kalboje vartojama
btudvardj, iSvesta i pater, tévas, susijusj
su kalbine iSraiska patrius sermo. Taciau
Sis posakis nereiskia ,tévo kalbos”: i§
patrius atsiranda tokie terminai kaip pa-
triotiSkas, tévonija, bet ne ,téviskas”, ir
patrius sermo reiSkia nacionaling Sneka
arba kalba. Tai gali btiti protéviy kalba,
bet ne konkreciai tévo kalba. Tai yra tai,
kas paveldéta, kaip Zemé, iSoriSkai nuo-
savybé, beveik kaip preke.

Lingua materna pasirodo viduram-
Ziais, ir tai visiskai kitokia sgvoka, sufor-
muota i$ priesagos -no-, kuri nurodo
kilme: tai, kas kyla i§ motinos. Vyriska
prieSybeé yra paternus. Patrius vartojamas
kartu su sermo, pokalbiu, diskursu. Cia
protoindoeuropietiska Saknis yra ser,



reiSkianti eile. Materna vartojamas kartu
su lingua, kur protoindoeuropietiska Sak-
nis yra dnghu, reiskianti liezuvj (fizinj
organa). Motinos kalba, tévo linija. Bud-
vardZiai, nurodantys tévyste, nevartoja-
mi su lingua. Posakis *patria lingua, ,tévo
liezuvis”, nesutinkamas, kaip ir *paterna
lingua. Patrius neaptinkamas ir i$ esmes
tai yra kur kas vélesnés formacijos nei
maternus. Tai ne asmeninis, bet juridinis
terminas: i§ *matrius néra kilusio jokio
juridinio paveldo, klasikinéje Romoje
nebtidavo paveldima per motinos linija.
Apibendrinant patrius sermo reiskia na-
cionaling kalba, kuri yra paveldéta is
protéviy. O lingua materna reiSkia gana
paprastg , motinos liezuvj”, kuris peri-
mamas i§ motinos ir interiorizuojamas.
Taigi kontrastas tarp juridiskai pavelde-
tos ir nattiralios kalbos®.

MOKSLINE MINTIS

Ar néra taip, kad mokykliné lotyny
kalba atitinka Tévo kalba ne giminystés
prasme? Sykiu galime paklausti, ar vai-
duokliski, aparaty palaikomi ,gyvi” ir
,dabarties” momentu skambantys balsai
yra motinos kalbos reprezentantai? Pa-
sitelke religinj momenta galime prisi-
minti, kad sensoriumo pokyciai veikia
religing samone. Ji tampa vaiduokliska.
Taciau kyla klausimas: kaip galétume ja
apibtdinti? Panasu, kad joje lieka tik tik-
ro religingumo prarasties suvokimas ir
savotiSka nostalgija. Tipografinis suvar-
Zymas, tekstinis uzdarumas yra ta erdve,
kurioje prie$ Tévo kalbg maiStauja inte-
lektualinis maistininkas Derrida, taciau
tas maiStas galiausiai realizuojasi tipo-
grafiniu pavidalu — scripta manent. Paga-
liau iSrysSkéja ir susitaikymas su savo
paties vaiduokliskumu.

ISVADOS

Jacques’o Derrida dekonstrukcijos
metodas iS esmés priklausomas nuo
spausdinto zodzio, t. y. spaudos techno-
logijos. Jis niekada néra taikomas orali-
niam pokalbiui ar rankrasciui. Europos
raSto ir spaudos kultiira labai glaudziai
susijusi su lotyny kalba, arba tam tikru
atzvilgiu , romietiSkumu”. Lotyny kaip
mokslo kalba vyravo ir chirografiskai
kontroliavo kitas kalbas praktiskai iki
pat XVIII a. Taigi Derrida metodas tam
tikra prasme priklauso $Siai tradicijai:
ypac tai svarbu kalbant apie logologijos,
gyvo zodzio ,,uzdraudima”. Ir vis délto
Derrida mégina jveikti §j kontroliuojan-
ti veiksnj. Dekonstrukcija atlieka begali-
nj prasmes islaisvinimo procesa tam, kad
pasiekty ne tik laisvumo momenta, bet

isreiksty filosofine paties Derrida pozi-
cija. Tai pozicija, kuria bty galima api-
biidinti kaip tarpine bliseng tarp tikroves
ir netikrovés. Kontroliuojanti Tévo kalba,
pasitelkus Freudo moksla, pasirodo kaip
tam tikra fikcija, kuri kartu yra labai pa-
ranki Derrida filosofinei nuostatai is-
reiksti. Audiovizualines technologijas ir
ju teikiamas galimybes Darrida ,,atrado”
gana vélai. Atrodo, kad filosofg Zavéjo
galimybé per jas parodyti savo ,, vaiduok-
liskuma”, kuris ir reiSkia buvima tarp
tikroveés ir netikrovés.

VaiduokliSkumas, pirmiausia pasireis-
kiantis kaip tam tikras Sesélis ir balsas,
kurj uzdraudé dekonstrukcija, sukelia
tam tikra nerima. Gyvo balso negalima
kontroliuoti taip, kaip spaudos puslapyje
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sulaikyty zZodziy. O gyvas balsas yra re-
ligijos ,,simbolis” par exellence. Derrida
iSreiSkia apgailestavima dél negaléjimo
kontroliuoti gyvo Zodzio, kuris sklinda
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