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GAUDANT GYVENIMO ZINIA
PORNOGRAFIJOJE: MALONUMAS,
FANTAZIJA IR MAISTAS

Seizing a Living Message in Pornography:
Pleasure, Fantasy and Rebellion

SUMMARY

Viewing pornography as media engended bodily involvement, the article researches the features of the
technically mediated sex. The article analyzes how to interpret the changes in the perception of different
aspects of sexuality — pleasure, phantasy and rebellion. It is asserted that pornography serves as a catalogue
of sexual activity and visualizes the desire for personal relationship and freedom as well as for dissatisfac-
tion, hatred and disappointment. The tendency of the pleasure and the phantasy to “retire into oneself”
and “mirror effect”, which were highlighted in the research, is linked with pornography’s commaodification
aspect rather that with technical mediation. The turn of the pleasure and phantasy ,towards self” ex-
presses the discord with realities of life and may be interpreted as the rebellion of contemporary person
and response to the alienation experienced in the society.

SANTRAUKA

Remiantis poZziuriu | pornografija kaip | medija, skatinantia kuniska isitraukima, straipsnyje nagrinéjami
techniskai medijuojamo sekso ypatumai. Svarstoma, kaip gali buti interpretuojami pokyciai seksualiniu
aspektu — malonumo, fantazijos, maisto — isgyvenime. Straipsnyje teigiama, kad pornografija veikia kaip
seksualines elgsenos katalogas ir vizualizuoja tiek asmeninio santykio ir laisves troskima, tiek nepasitenki-
nima, neapykanta ir nusivylima gyvenimu. Tyrimo metu iSrySkintas malonumo ir fantazijos polinkis ,uZsi-
daryti savyje” ir ,veidrodZio efektas” yra labiau siejami su prekine pornografijos paskirtimi nei su techniniu
medijavimu. Malonumo ir fantazijos posukis ,saves link” iSreiskia nedarnuma su gyvenimo realijomis ir
gali buti interpretuojamas kaip Siuolaikinio Zmogaus maistas bei atsakas | visuomenés susvetiméejima.

RAKTAZODZIALI: pornografija, seksualinis elgesys, seksualinis malonumas, fantazija, maistas, technologija, medija.
KEY WORDS: pornography, sexual behavior, sexual pleasure, phantasy, rebellion, technology, media.

208 LOGOS 84
2015 LIEPA ¢ RUGSEJIS



JAUNUJU OPUSAI

FANTAZIJA PORNOGRAFIJOJE

Panasiai kaip malonumas, gyvuojan-
tis tik per atstuma nuo draudimy, verti-
my ir skatinimy, kitas seksualinio elgesio
aspektas — fantazija — tarpsta tarp tikro
(t. y. to, kas yra) ir galimo.

Vertinant pornografijg kaip dominuo-
jancia seksualiniy fantazijy tiekéja, gir-
dimos labai skirtingos nuostatos i$ uz ir
pries pornografija stovykly: ,Tik fanta-
zija...” ir ,Fantazija!!! “ Viena juy pernelyg
nuvertina seksualiniy fantazijy reikSme,
kita — sureikSmina, tac¢iau pernelyg nu-
vertina patj(-Cia) fantazuotojg, vaizduo-
dama jj(-a) kaip tiesiogiai paveikiama
fantazijy jégos.

Abejose pozicijose galime atrasti Mar-
tino Barkerio iSvardinty tipiSko fantazi-
ju vaizdavimo apraiSky:

,Fantazija yra laukinis, nevarzomas jsi-

vaizdavimas.

Fantazija apima vaikiskas ir nebran-
dzias nuostatas.

Fantazijos — tai klaidingi, niekuo ne-
paremti jsitikinimai.

Apskritai fantazijos yra istorijos ne i$
$io pasaulio, apgyvendintos stereotipiniy
veikéjy.

Fantazuojantieji — tai negebantys nor-
maliai funkcionuoti, pernelyg , atsijunge”
zmongés.”?

Taciau Barkerio tyrimas, kaip patys
Zmonés iSgyvena ir vertina fantazijas bei
pornografijos jtaka seksualinéms fanta-
zijoms ir seksualiniam elgesiui, atveria
visai kitokj fantazijy vaizda. Svarbiausias
dalykas, su kuriuo apklaustieji siejo ir
dél ko vertino fantazijas, — tai jvairaus
pobuidzio zaidybiskumas, kuris néra nei
uzvaldantis, nei daro reiksSminga jtaka
»realiam” gyvenimui, bet yra daugiau
laisvés ir pasirinkimo dalykas:

,Fantazija” kaip padidinamasis stiklas:
samoningas aistros pabrézimas.

,JFantazija” kaip saves veidrodis: prie-
moné stebéti, kaip mes atsiliepiame j da-
lykus.

,Fantazija” kaip turgus: tyrinéjimy ir
mastymo galimybiy pasaulis.

,Fantazija” kaip kelioné: apsilankymas
atokioje aistry ir veiksmy karalystéje.

X,

“Fantazija” kaip kita(s) ,as”: kuo a$
galiu buti ar nebuti.”*

Tyrimo dalyviy fantazijy siejimas su
atsivérimu naujoms galimybéms néra
kazkokios isskirtinés erotinés erudicijos
apraiska. Barkerio apraSomame eksperi-
mente moterims ir vyrams buvo rodomi
Zmoniy ir gyviny seksualinio elgesio
vaizdai. Kiinai reaguodavo ir tuo pat me-
tu suzadindavo, tarsi i$ naujo prikeldavo
pacia sekso arba seksualumo idéja.

Esame biitybés, kurios ne vien troks-
ta sekso, bet gali mégautis troskimo min-
timi. Bresdami samoningai priimame
sekso galimybe, iSmokstame pastebéti
savo kiino reakcijas i ty galimybiy ap-
raiskas, atrandame, kas mus domina,
jaudina, suzadina — savo seksualine ta-
patybe. Seksualumo lauka Barkeris api-
brézia kaip esantj tarp misy kiino reak-
cijy, musy jausmy bei jy suvokimo ir
pasaulio, kuris suteikia galimybiy arba
jas suvarzo. Tai Zinojimo ir jsivaizdavimo
to, kaip seksas ,veikia” — apdovanoja ir
baudZia, sritis®. Siai santykiy tarp kiny,
savo asmens, socialiniy ir kulttriniy
draudimy bei leidimy sri¢iai ir priklauso
fantazija. Barkerio teigimu, visi iSvardin-
ti dalykai yra svarbts, tad juy tarpusavio
santykiy permastymas ir pajautimas yra
labai svarbus seksualiniam gyvenimui.
Pornografija, anot autoriaus, yra kaip
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milZiniskas seksualinés elgsenos katalo-
gas ir jau vien jo egzistavimas suteikia
proga vertinti savo seksualinj ,a8".

Tad fantazavimas ir zaidybiskumas
kaip asmens ir socialiniy santykiy kul-
tiriniame fone permastymas yra sveikas
seksualinis elgesys?.

Siuolaikiniai antropologai dar pa-
prasc¢iau nusako fantazijy ir musy patir-
ties santykj. Miisy santykis su pasauliu,
misy jausmai ir pojiciai nustatomi per
judesj erdvéje. Per judesj saveikaujame
su zmonemis bei daiktais ir tai sukelia
skirtingas emocijas. Aplinkinis pasaulis
atsako j misy judesius ir savo atsaku
skatina emocijas. Vaizduoté susijusi su
iSgyventa ir emociskai jvertinta kiiniska
patirtimi, tac¢iau ji, kitaip nei pojucdiai,
néra salygota erdvés ir laiko. Jos judesiai
nukreipti ne tik j praeitj — jie kuria i atei-
ti nukreiptus vaizdinius, schemas ir
emocijas. Prisiminimai — su ktniska pa-
tirtimi susijusiy emocijy atgaminimas.
Teigiama, kad prisiminimy vaizdiniai
yra silpnesni nei pojiiciy. | ateitj supro-
jektuoty vaizdiniy ir emocijy dar dides-
nis miglotumas siejamas su tuo, kad jie,
kitaip nei prisiminimai, dar nebuvo is-
gyventi. Nei prisiminimai, nei ateities
projekcijos negali konkuruoti su dabar-
tiniy iSgyvenimy jéga. ISimtis — aistros
vaizdiniai ir emocijos. Nesvarbu, kur jie
biity nukreipti — i praeitj ar i ateitj, jie
gali jgauti ypatingos jégos?.

Aistros vaizdiniy galingumas sieja-
mas su dabartiniy iSgyvenimy (to, ka
jauciu vykstant man dabar) ir jsivaizduo-
jamy galimybiy susitikimu iSgyvenamo-
je kiniskoje patirtyje.

Stebimi kiinai pornografinéje produk-
cijoje gali baiti traktuojami ir kaip Kiti
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fiziniai kuinai®, kurie kreipiasi j mano
patirtj su galimybiy uztaisu ir traukia j
zaidima. Prasme perkeliame ir sutvirti-
name perkeldami jausma nuo kito Zmo-
gaus vizualinio kiino j savo paties(-Cios)
taktilinj kinestetinj king, atrasdami savo
paties(-¢ios) judancio kiino dinamines
galimybes ir realybes®. Jeigu norime bii-
ti samoningos seksualios biitybés, mums
reikalingi Kiti fiziniai ktinai seksuali-
niuose veiksmuose.

Apibendrinus mokslininky tyrimus,
galima teigti, kad fantazija neturi bati
suprantama vien kaip pasamonés riikas,
kuriame mes grumiameés su traumomis™.
Fantazija — samoningas patirties ir gali-
mybiy — santykiy su kitais Zmonémis ir
aplinka pajautimas, permastymas ir jver-
tinimas. Perfrazuojant Husserlj, laisvoje
fantazijoje mes susikuriame kokius nors
erdvinius darinius, melodijas, socialinius
procesus ir pan., jsivaizduojame patyri-
mo, patikimo ar nepatikimo, noréjimo ir
pan. aktus, kurie mums leidzia pastebé-
ti, kad , gali buti ir kitaip, nei yra”®. Sis
faktus uzklojantis , alternatyvy debesis”
néra ,slépyniuy” vieta, prieSingai — tai
individualiy mastymo ir elgsenos biidy
iSsikristalizavimo vieta.

Seksualinés fantazijos nuo kity fan-
tazijy skiriasi tik tuo, kad yra , paskalsi-
namos” aktualiy isgyvenimy stiprumu.

Boeras pabrézia fantazijos ir realybés
dialektiskuma, kai nebeaisku, kas kg —
realybé inspiruoja fantazijas ar fantazijos
maitina realybe. Esame judesyje tarp fan-
tazijos ir tikrovés — Sitaip galima apib-
dinti svaigy fantazijos iSgyvenima. Por-
nografija, kaip teigia tyrinétojai, yra ir
tiesa, ir melas, trintis tarp to, kas atvira
akiai, ir to, kas paslépta ir niekada nebus



prieinama®. Vis délto veiksma ekrane
zitirovai turi patirti kaip savo realybe.
Medijuotos realybés trikumas veikia
kaip trukdis i$ tiesy jzengti j fantazija®.
MeistriSkos pornografijos vizitiné
kortelé ir siekis — maksimaliai atviromis
pozicijomis, tinkamais garsais modeliuo-
jamas zitirovui atpazjstamas stilizuotas
realizmas. Hiperrealizmas, kaip teigia
Baudrillard’as, realizmo orgija arba ka-
rikattira, groteskiskai apipavidalinta mi-
to apie seksg apsauga, manipuliacija,
siekianti susvelninti klasines kovas®.
Adamo Arvidssono teigimu, porno-
grafija iSlaisvina seksualines fantazijas,
suzadina vaizduote, tac¢iau tuo pat metu
vaizduoté jdarbinama, tampa svarbiu
pasipelnymo Saltiniu. Naujyju medijy
technologijos vykdo ,fantazijy industria-
lizacijg": fantazavimas, seniau priklauses
privaciai, rekreacinei, neproduktyvios
veiklos sferai, perkeliamas j integralia,
produktyvia klestinc¢ios sekso / porno-
grafijos industrijos vertybiy granding®.
Apibendrinus tyrinétojy mintis gali-
ma teigti, kad kurdama savo produkcija,
pornografija telkiasi j aktualiy iSgyveni-
my fantazavimo metu sritj, prisideda
prie aistros fantazijy ilaisvinimo i$ bai-
meés ir nesuprantamumo. Ir nors, anot
Merleau-Ponty, seksualinio troskimo Sal-
tinis néra nei samoneé, nei pasgmone —
veikiau ir samoné, ir pasamoné, susijun-
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gusios seksualinéje patirtyje — pacioje
ikiinytumo struktiiros patirtyje®, sis po-
slinkis naudingas moksliniams Zalos/
igalinimo/ edukacijos diskursams, kurie
savo ruoztu veikia seksualuma.

Kitas svarbus dalykas — dél technolo-
giju jtakos keiciasi realaus ir jsivaizduo-
jamai galimo santykis, suteikiantis judru-
mo fantazijoms, o pats fantazavimas tam-
pa kasdieniu patyrimu. (,,Pornografinis
patyrimas virto rutina, o privati, netgi
dvasiné zmogisko gyvenimo patirtis —
preke”, — teigia Freedland®.) Pornografi-
nis ,realizmas”, jau materializaves visas
jsivaizduojamas seksualinio akto galimy-
bes, skatina fantazuotojus, kurie, Zinoma,
supranta pornografinés ,realybés” dirb-
tinuma, tikroves ieskoti savo paciy isgy-
venimuose. Boero cituojamo Pattono tei-
ginys, kad pornografija yra kaip veidrodis
veikloms, kurias mes jsivaizduojame, bet
negalime jose dalyvaujanciy saves stebe-
ti®, patvirtina §j i savo iSgyvenimus susi-
telkiantj fantazavimo posuikj.

Deél technologijy jtakos Siuolaikinis
zmogus fantazija patiria kaip supynes,
judancias tarp tikro ir nejmanomo, ta-
¢iau vis labiau koncentruojasi i pojiicius
supimo(si) metu. I8laisvintas seksualinio
fantazavimo jégos Saltinis — susitelkimas
i dabartinius iSgyvenimus fantazavimo
metu, tampa pornografijos lunaparko
konstrukcijos asimi.

MAISTAS PORNOGRAFIJOJE

Seksualinio elgesio ir visuomenés
kultturos, kurioje Sis elgesys reiskiasi,
santykiai visais laikais buvo skirtingai
apibréziami. Anot Michelio Foucault,
graikai moraliai diskriminavo seksualine

veikla , dél to, kad ja sukelia jéga — ener-
geia, kuri pati linkusi perdéti”.
,Tendencija maiStauti ir sukilti — tai
seksualinio geismo , stasiastinis” poten-
cialumas; tendencija perzengti ribas — tai
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jo ,hiperbolinis” potencialumas. Gamta
zmogiskajai biitybei suteikeé Sita biiting ir
pavojinga jéga, visada pasiruoSusig vir-
Syti tikslg, kuris jai buvo numatytas.”

Anot Paulo Ricoeuro, Zmogus visada
suzmogindavo savo seksualuma per auky
reikalaujancia discipling, kitaip sakant,
socializuodavo Erota. Slenkant istorijai
desakralizuotg Erota krikS¢ionybé stenge-
si atgaivinti per Agape. Svelnumo ir ri-
pescio etika, atkurianti ,Zinojimo” su-
griautq kiino vientisuma (kiinas ,, pazin-
tas” kaip Kitas, piktasis PrieSas savaran-
kiskos, taciau kiine jkalintos sielos), supo-
navo asmens iskélima — tarpasmeninius
santykius, tarpusavio priklausomybe, kii-
niska sgveika®. Taciau net i$ dalies stebuk-
la atkurianti Svelnumo etika, kaip ir tar-
pasmeninius santykius palaikanti ir sek-
sualinj intymuma sauganti (santuokos)
institucija, negali sutramdyti seksualinés
aistros arba garantuoti jos buvimo.

Anot Foucault, seksualinis gyvybin-
gumas skatina aukstyn kojomis apversti
hierarchija, suteikti absoliucia valdzia
sielai ir testi malonumy paieskas, netgi
atgaivinus kiing, arba, anot Ricoeuro,
igalina siekti disonuojanciy tiksly.

Pornografija savo siuzetuose tikrai
nesiekia varzyti malonumy ieskojimo ir
siekiy. Taciau kaip tuomet per amzius
nerima kéles transgresyvumas ramiai
iSlieka pornografijoje? Kur dingsta mais-
to ir socialiniy santykiy perkiirimo ele-
mentai, kurie seksualiniy jégy Zaisme
visada budavo jzitirimi?

Herbertas Marcuse teigia, kad ne tik
misy visuomening, bet ir biologiné eg-
sistencija yra kultiiriskai konstruojamos.
,Civilizacija prasideda, kai atsisakoma
pirminio tikslo — integralaus poreikiy
patenkinimo.”# Tikrové formuoja nepa-
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stovius Zmogiskus instinktus, poreikius
ir jy patenkinimga socio-istoriniame pa-
saulyje. Seksualiniuose troskimuose, ku-
rie yra Malonumo principo pamatas,
gladi kultairos konstravimo tendencijos
ir socialiniy santykiy steigimas. ,Marcu-
sei kova uZz seksualing iSraiskq yra kova
jtvirtinti socialinius santykius, kurie
puoseléja Zmogaus laisvés augima.“*

Marcuse teigimu, savo esme seksua-
linis instinktas yra polimorfinis, daugia-
kryptis ir kaprizingas, neturintis laiko ir
erdvés apribojimy seksualinio instinkto
subjekto ir objekto atzvilgiu. Visuome-
ninis seksualinio instinkto organizavi-
mas pavadina perversijomis ir pavercia
tabu visas seksualumo manifestacijas ir
apraiskas, kurios nepadeda ir nepraver-
cia prokreacijai. [vairiy daliniy instinkty
objekty suvienijimas j vieng priesingos
lyties libido objektg ir genitalinés virse-
nybés jsteigimas yra vienodinantis ir
represyvus — daliniai instinktai laisvai
nebesivysto j ,aukstesne” pasitenkinimo
pakopa, kuri islaiko jy tikslus, bet yra
nukertami ir susiaurinami iki savo funk-
cijy. Sis procesas veda prie socialiai bii-
tino kiino deseksualizavimo - libido
sukoncentruojamas j vieng ktno dalj,
paliekant visas kitas laisvas panaudoti
kaip darbo instrumentus®. Darbo me-
chanizacija , sutaupé” libido, taciau tuo
pat metu jdarbino per gudry mechaniz-
ma — seksualumo liberalizavima socialiai
konstruktyviomis formomis*.

Marcuse sveikino seksualine iSraiska,
maistaujancia pries prokreacijos jstatyma
ir ji garantuojancias institucijas, kaip ir
seksualines bei menines fantazijas, ku-
riose gliidi integralios laisvés ir pasiten-
kinimo vaizdiniai. Kita vertus, pats buvo
liudininkas, kaip prijaukinamos sistemai



nepakliistancios seksualinés ir meninés
iSraiskos, kaip jos tampa vartotojiskos
kulttiros dalimi ir kaip liberalizuota, i$
perversijos ir puritoniSkumo binarisku-
mo islaisvinta seksualiné moralé paver-
Cia privacia sfera mainy santykiais®.
Didziulj potenciala Marcuse maté
seksualiniy instinkty kiirybinése galiose
transformuoti socialinius santykius ir
taip kurti nerepresuotg visuomene. Ga-
lima sakyti, dauguma alternatyviy sek-
sualiniy fantazijy buvo susijusios su ki-
tokios socialinés santvarkos vizijomis?*.
Nagrinédamas antimasturbaciniy
nuostaty istorine raidg Garlickas teigia,
kad grésmé buvo jzvelgiama $io ,nena-
tiralaus” veiksmo paslaptingume, pri-
vatume ir nevisuomeniSkume. Moder-
niai sekuliariai visuomenei buvo nesau-
gu, kad tai — vaizduotés produktas, ne-
turintis realaus troskimo objekto?. Ar-
vidssonas taip pat pabrézia, kad tikrasis
masturbacijos pavojus jziturétas ne fizi-
niame, bet socialiniame elgesyje -, atsis-
kyréliskumo ydoje”*, metancioje isstukj
,socializuoto erotiSkumo” normoms. Vis
délto, kaip teigia autoriaus cituojamas
Andre Gorzas, industrializacija per kom-
piuterius namuose, fizine ir psichine
prieziiira bei higiena, vaiky edukacija,
maisto ruosimo ir sekso technikas nusi-
taiké sugeneruoti kapitalistinius pelnus
i§ veikly, vis dar palikty individualiai
fantazijai. Ko nejstengé prijaukinti etika
ar institucijos, palaiko ir organizuoja in-
ternetas. (Masturbacijos atveju 8is , aso-
cialus” veiksmas tampa naujos seksuali-
nés bendrijos pagrindine praktika.)
,Internetiné pornografija parodo, kaip
atsirandanti produkciné galia — medijos
sustiprintas gebéjimas jsivaizduoti ir at-
rasti santykj, gebéjimas, kuris pats yra tam
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tikry sociologiniy ir technologiniy infor-
macinés visuomeneés aspekty pasekmeé, —
gali buti pajungtas kapitalui kaip prideti-
nés vertés Saltinis. [...] Internetiné porno-
grafija yra tik viena i$ bendresniy tenden-
cijy, siekianciy suprekinti musy gebéjima
kurti bendra socialinj pasaulj per komu-
nikacing interakcija siekiant sugeneruoti
ekonomiskai vertingus rezultatus.”#

Prisiminkime Frankfurto mokyklos
mastytojus Marcuse, Adorno ir Haber-
masa, panasiai kaip Walteris Benjaminas
masciusius apie technikg kaip politinio
dominavimo priemone ir teigusius, kad
moderni technika pakeicia arba jsigali
tose visuomenés gyvenimo sferose, ku-
rios tradiciskai buvo modeliuojamos in-
tersubjektyviu komunikacijos veiksmu —
socialiniais santykiais, ir dél to galéjo
islikti prieSstata tikslo vedamam racio-
nalumui®. Habermasas nuogastauja dél
technikos, naikinancios tradicinei kulta-
rai jprasta jtampa tarp socialinio ir tech-
ninio visuomenés organizavimo. Tech-
ninis mokslinis racionalumas patenka j
komunikacinj veiksma, panaikindamas
jo specifiSkuma arba visiskai jj iSstum-
damas. Taip dingsta bet kokia kritiné
distancija, visuomené tampa valdoma i3
iSorés. Sis pokytis, anot filosofy, daro
didZiule Zalg kalbai, socializacijai, poli-
tiSkumui, individualumui ir gali vesti
prie psichotechninés manipuliacijos.

ISankstinio tikslo neturintis seksua-
linés aistros zaismingumas, anot Rico-
euro, leidzia mums simboliskai priarte-
ti ir/ arba patirti gyvenimo pertekliy ir
unikaluma. NezZinia, kokie netikéti mas-
tymo ir elgesio biidai ar deriniai gali
uzgimti besiglamonéjanciuose asmeny-
se. Sitas netikétumo ir prasmiy, galimy-
biy perteklius slypi tarp-kiiniskame
veiksme, kurj Ricoeuras apibiidina kaip

LOGOS 84
2015 LIEPA ¢ RUGSEJIS

213



GILIJA ZUKAUSKIENE

214

,asmens link asmens” santykj, o dar
tiksliau — ,,asmens } kung link kano j
asmenj”°l. Sis santykis, anot autoriaus,
i§ esmés néra techniSkas. Seksualumo
paslaptis nepasiduoda nei kalbos, nei
jrankio, nei institucijos supaprastinimo
logikai. Tai ikilingvistiné ir ikitechniné
zmogaus egzistencija. Bet kokia prisitai-
kymo arba sterilumo technika trukdo
seksualiniam dZziaugsmui.

Vadinasi, seksualinis elgesys neturéty
lengvai prisitaikyti prie pornografiniy
konstrukty. O gal jis jau seniai sukontro-
liuotas, nebekelia jokio realaus pavojaus
sujaukti pasaulj, t. y. neturi jokiy preten-
zijy tapti tikru tabu ir draudziamo veiks-
mo, ir uzkreciamo pavyzdzio prasme?>
Paprastai kalbant, kur dingo maistas?

Ieskant zmogaus laisvés bei samonin-
gumo nekvestionuojancio ir technologiju
nedemonizuojancio atsakymo j sj klausi-
ma, persasi iSvada, kad pats pornografi-
jos vartojimas gali btiti suprantamas kaip
Siuolaikinio Zmogaus maistas. Nusivyli-
mas darbu, nusivylimas politika, netgi
nusivylimas visuotinai pripazintomis
,prasmémis“®® veda prie dalyky, pras-
mingy ir maloniy paciy savaime. Sis po-
siikis malonumo link gali turéti kelias
eigas. Visy pirma tai pasiprieSinimas to-
kiai santvarkai, kuri palieka Zzmogui ins-
trumentine vieta. Tai svarbus ,,as jauciu...,
a$ galiu..., a8 noriu..., a$ esu Zymiai dau-
giau...” iStikimybés sau pareiSkimas, pro-
testas nesunaikinamu gyvybingumu.

Kiti teigia, kad Siuolaikinis susikon-
centravimas | malonuma ne be porno-
grafijos veda prie hiperfantastiSko sekso
jsivaizdavimo, kuris vis labiau grimzta
i atskirtj nuo to, kas i$ tiesy gali buti
realizuojama gyvenime*, o kartu — nuo
galimybés virsyti , realizavimosi” tiksla
ir pasikésinti j gyvenimo tvarka. Pavyz-
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dziui, psichoterapeuté Esther Perel ste-
bisi, kaip noriai Zzmonés eksperimentuo-
ja uz savo santykiy riby, taciau yra
nuobodiis ir puritoniski su savo partne-
riais. Neduodami sau vaizduotés laisvés
,namuose”, jie bando jsivaizduoti save
i§ naujo, daznai su atsitiktiniais nepa-
Zistamaisiais. Suprekinti seksualiniai
santykiai trukdo gebéjimui fantazuoti ir
savaip uzkrecia seksualines fantazijas.
Perel teigimu, pornografija ir kibersek-
sas galiausiai izoliuoja seksualinj malo-
numa ir atskiria jj nuo rysiy su tikru,
gyvu kitu asmeniu®.

Taciau kodél Zmonés ieSko suprekinto
sekso? Taip bandoma apeiti priesiskus
ly¢iy santykius — iSvengti nesaziningumo,
nepatenkinty likesciy, susierzinimo ir
nusivylimo®. Noras nusipirkti ,, autentis-
kumo porcija” gali biiti siejamas ir su ne-
adekvaciais tarpusavio santykiais — su
tokiu atsidavimu partneriui (dazniausiai
motery), kuris nepalieka vietos partnerio
nuosirdumui ir pazeidziamumui, trukdo
iSreiksti savo troskimus (bijomasi, kad ju
iSsakymas gali buiti suprastas kaip ,, visis-
ko atsidavimo” nuvertinimas). Tokiu
atveju mokestis uz paslaugas tampa ly-
giaveréiy mainy simboliu. Panasy ,au-
tentisSkuma” suteikia ir pornografija — pa-
deda realizuoti seksualinj troskimga iSven-
giant | manipuliacijas linkusiy santykiu.

Prekiniai santykiai padeda indivi-
dams susvetiméti su susvetiméjusia vi-
suomene — ,, maistingai” rezignuoti. Savo
blogiausia israiska su Sokiruojanciu ais-
kumu pornografija parodo Siuolaikinés
visuomenés negalig — empatijos triiku-
ma, teigia Samas Benjaminas. Pornogra-
fija, stengdamasi jtikti vartotojy skoniui,
daznai tampa pasibaisétina ju nusivyli-
mo ir neapykantos vizualizacija. Pati
savaime nebtidama nei tauri, nei bjauri,



i medija apreiSkia savo kuréjus, kurie
gyvena ,vis individualistiSkesnéje, per
daug privatizuotoje, fragmentuotoje vi-
suomenéje””’ ir nesitiki jokiy pozityviy
poky¢iy artimiausiu metu.

Pornografija — seksualinio troskimo
suzadinimo ir vedimo j patenkinimg me-
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dija. Jos tikslas yra ,susikurti” sau var-
totoja, o ne perkurti pasaulj. Taciau po-
tencialioms(-iems) pasaulio perkireé-
joms(-ams) verta gerai apmastyti ,,susve-
timéjimo nuo susvetiméjimo” praktikas
bei jy priezastis ir jvertinti dominuojan-
Cias vertybes.

ISVADOS

Marcuse regéjo zmonijos laisve , sek-
sualumo transformacijoje i Erotg“®, o
pornografija galime pamatyti Sio proce-
so apvertime — , porn becomes sex” —
pornografija tampa seksu®.

Erotiniam angazavimuisi, anot Mar-
cuse, reikalingas ,jtarpinimas”, subli-
muota, reflektyvi forma, besireiskianti
kalba, stiliumi, istorija, kaip galimybeé is-
saugoti pasitenkinimo nepavalduma Tik-
rovés principui®. Pornografiné vaizdiné
hiper-tikrové materializuoja seksualines
galimybes tarsi uzkirsdama kelig nenu-
spéjamiems ju sublimacijos bidam:s.

Tacdiau tyrimas parodé, kad seksuali-
nés fantazijos per pornografija suteikia
proga reflektuoti ir vertinti savo seksu-
aline tapatybe. Vizualiniai Kity fiziniy
kiiny seksualiniai veiksmai yra bttini
seksualumo prasmeés perkélimuose.

Pornografijos medija ne ,uznuodija”
vartotojy fantazijas ir jausmus, o veikiau
perdétai atspindi juos aitrindama ir jauk-
dama. Tai audra (veidrodinéje) stiklinéje.
Pornografija iSlaisvina seksualines fan-
tazijas ir paskatina vaizduote, taciau pats
fantazavimas, seniau priklauses priva-
¢iai, rekreacinei, neproduktyvios veiklos
sferai, , jdarbinamas” — tampa pasipel-
nymo Saltiniu. ,Veidrodzio” efektas sek-
sualinio malonumo patyrime siejamas
su prekine pornografijos paskirtimi. Vis
délto pamatymas saves veidrodyije, jeigu

plétojame Sig metaforg, nebitinai turi
baigtis viskg persmelkiancia savimeile ir
empatijos stoka. Malonumo ir fantazijy
postikis ,j save pacius” meta kaltinima
visuomeninei santvarkai, palikusiai Zmo-
gui instrumentinj vaidmen;j.

Pornografijos vartojimas ir hiper-li-
kesciy sutelkimas j seksualinj malonuma
gali buiti interpretuojamas kaip Siuolai-
kinio Zmogaus maistas ir atsakas j visuo-
menés susvetiméjima — nusivylimas vi-
suotinai pripazintomis , prasmémis” ir
vertybémis bei | manipuliacija linkusiais
tarpasmeninias santykiais.

Apibendrinus straipsnyje atliekamo
pornografijos tyrimo rezultatus, galima
teigti, kad malonumas, fantazija ir mais-
tas kaip svarbiis seksualinés aistros ir
elgesio bruozai néra ,jkalinti” pornogra-
fijoje. Si medija daugiau veikia kaip sek-
sualinés elgsenos katalogas ir vizuali-
zuoja tiek asmeninio santykio ir laisveés
troSkima, tiek neapykantg ir nusivylima
gyvenimu. Malonumo, fantazijos ir
maisto polinkis , uzsidaryti savyje” ne-
reiskia susiderinimo su visuomenés nor-
momis, prieSingai — iSreiskia mokslinin-
kams nerimg keliantj nedarnuma su
gyvenimo realijomis®’. Sj neprisiderini-
ma galime matyti kaip tam tikra pasi-
prieSinima arba nelaiminguma, gresian-
ti gyvenime pasireiksti ne vien mastur-
bacijos veiksmu.
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