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The Concept of Evil in Sri Aurobindo’s ,Life Divine”

SUMMARY

Sri Aurobindo discusses evil in the context of his original metaphysical theory according to which the
problem is a temporary phenomenon indispensable during the evolutionary process. He proposes to see
the problem as a relative duality of Divine and Undivine, which is below the eternal Divine perfection
and absolute good. Understanding the consequences of nescience and imperfection — relative good, error,
falsehood and evil, one cannot avoid falling into human weaknesses and ignorance as well as under the
influence of the vital supraphysical sphere. In a terrestrial life and if there is mutual oneness with the Divine
Being, one can keep a partial perfection and divinity. The fundamental nature of this Divine Being is ab-
solute True-Consciousness, and its intermediary is our soul. The solving of the problem lies in a spiritual
life, when psychic being and man moves towards ever greater perfection and good, and so evil cannot
enter. The aim of the True-Consciousness is a dynamic evolutionary transformation of the present laws of
being into the Divine on altogether new conditions. Only then can the problem of evil be solved. The
concept of Sri Aurobindo is akin to the Christian mystical theory of Saint John of the Cross, which also
foresees the transformation of human nature on the basis of perfection and oneness with the Divine.

SANTRAUKA

Sri Aurobindo aptaria blogj remdamasis savo originalia metafizine teorija, pasak kurios i problema reikia
Zvelgti ne kaip | moralinio gerio-blogio dualumo duotybe, bet kaip | laikina neiSvengiama evoliucijos
reiskini. Tad sitlo apie ja mastyti kaip apie reliatyvu dievisko-nedievisko dualuma, kuri pranoksta amZinas
dieviskasis tobulumas ir absoliutus geris. Supratus nesamoningumo ir netobulumo padariniy prieZastis —
santykinj geri, klaidinguma, apgaule ir blogj — imanu nepasiduoti tiek Zmogiskosioms silpnybems ir neis-
manymui, tiek i$ antfizines gyvybinés sferos, kaip blogio 3altinio, kylancios jtakos. Zemiskame gyvenime
taip pat imanomas kad ir dalinis tobulumas ir dieviskumas, jei laikomasi esminés abipuses vienybés su

RAKTAZODZIAL: blogis, geris, reliatyvumas, dieviskumas, vienove, perkaita.
KEY WORDS: evil, good, relativity, divinity, oneness, transformation.

LOGOS 85 37
2015 SPALIS « GRUODIS



DAIVA TAMOSAITYTE

38

dieviskaja butimi. Tos buties fundamentalus desnis yra absoliuti tiesos samoné, kurios atstovas yra siela.

Dvasinis problemos sprendimo budas lemia tolydu sielines esybés ir viso Zzmogaus judéjima vis didesnio

tobulumo ir gerio link, o blogio izengima padaro nejmanoma. Tiesos samones tikslas yra dinamiskai, per

tapsma dabartinius prigimties desnius pakeisti dieviskaisiais, visiskai naujomis salygomis veikianciais Ze-

meje. Tik tada blogio problema bus iSspresta i$ esmés. Sri Aurobindo koncepcijai i$ dalies artima mistine

kriksc¢ioniskoji $v. KryZiaus Jono samprata, taip pat numatanti Zmogaus prigimties perkaita tobulumo ir

vienybés su Dievu salygomis.

BLOGIO ISTAKOS

Turbiit nesuklysime sakydami, kad
blogio ir gério kova yra visy religijy, visy
humanitariniy moksly centre. Kad ir kaip
bty pagristos teorijos, dogmos ir pasau-
lézitiros, vargu ar galima sakyti, jog jos i$
esmeés atsako j klausima, kokia Sios kovos
prasmeé ir kuo ji galiausiai turi baigtis.
Atsakydamas j vakarietiSka Sri Aurobin-
do teorijos kritikga'®, komparatyvistinés
indy filosofijos atstovas S. K. Maitra pa-
zymi: ,Vienas stipriausiy Sri Aurobindo
filosofijos aspekty yra metodas, kuriuo
jis sprendzia blogio problema.”“* Ketu-
rioliktame skyriuje , Melo, klaidingumo,
neteisybés ir blogio iStakos bei taisa” Sri
Aurobindo analizuoja priezastis Sitos
problemos, kuri nuo neatmenamy laiky
jaudino ir tebejaudina Zmones. Daryda-
mas prielaidg, kad blogis pasaulyje ne-
gali biti atsitiktinumas ar nepaaiskinama
mjslé, Aurobindo, aptares neiSmanymo,
nedieviskumo ir netobulumo klausima,
sitilo blogio problemg spresti i8 trijy po-
zitrio tasky: pirma, aptarti blogio reiski-
nio santykj su absoliutu arba auksciausia
(transcendentine) tikrove, antra, jo ista-
kas ir vieta kosminiame veiksme ir, tre-
Cia, veikima Zmoguje.

Kadangi blogis yra neiSmanymo ir
nesamoningumo kirinys, jis neturi auks-
Ciausioje tikrovéje Sakny, nes ten, kur yra
visiSkas Zinojimas, negali biti neZinoji-
mo ir jo padariniy. Blogio ir gério dua-
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lumas egzistuoja tik santykyje vienas su
kitu, jie yra reliatyvis, o vir§ dualumo
ju néra. Kartu Sis dualus santykis, kaip
jau iStyréme aname skyriuje, néra pama-
tiné buities tiesa, savarankisSkos buties,
atskirtos nuo dieviskosios ir absoliucios
bities ir prigimties, kuri yra absoliutus
géris (summum bonunt), jis neturi. Siuo
atzvilgiu Aurobindo jZvalgos patvirtina
tomistinés metafizikos tiesas (plg. Sv.
Tomo Akviniecio postulata, kad blogis
turi iSorines atsitiktines priezastis). Tad
proto nuostata, kad gali egzistuoti abso-
liutus blogis panasiai kaip absoliutus
géris, yra nelogiska. Blogis yra involiu-
cijos, susitinkancios su evoliucija, kaitos
ir judéjimo pasaliniai produktai, suvo-
kiami miisy ribotu protu. Kartu paciai
auksciausiajai tikrovei jis néra biitinas,
néra permanentinis biities veiksnys. Tad
kaip gali biiti, kad vienu metu blogis
transcendentinéje tikrovéje neegzistuoja,
bet ir néra atskiras nuo jos? Kodél Vies-
pats , Gytoje” sako: ,O DhanandZaja,
néra visiskai nieko auksciau manes. Visa
yra suverta ant manes kaip karoliai — ant
sitilo”?*! Aurobindo teigia, kad tiesa ir
melas, géris ir blogis néra tarpusavyje
priklausomi, ir paaiskina $j klausima
vaizdingai, esa , prieSybiy prigimtis yra
panasi j Sviesos ir Sesélio santykj: Sesélio
buvimas priklauso nuo Sviesos, bet Svie-
sai SeSélis néra butinas.”* Panasiu budu



absoliutas santykiauja su tam tikromis
savo pamatiniy aspekty prieSybémis, mat
tos prieSybés néra paties absoliuto prie-
$ingi pamatiniai aspektai. Net ir radusis
fenomenalios buties atskirumui ir jvairo-
vei, kai atskiros biitybés nenutolsta nuo
kad ir maZesnio masto zinojimo, turincio
pradzia absoliu¢iame zinojime, darna ir
tiesa gali iSlaikyti savarankiskuma, o blo-
giui jZengti nesusidarys salygos. Tam
reikia abipusio rySio ir samonés vieno-
vés: , Kur yra samonés-galios vienové ir
visiSkas abipusiSkumas daugméje ir jvai-
rovéje, ten savizinos ir abipusio Zinojimo
tiesa tampa automatiska, o saves nepa-
zinimo klaidingumas ir abipusis neiSma-
nymas yra nejmanomi”; panasiai ir melui
su blogiu uzkertamas kelias jzengti i
,tesa, kuri, remdamasi savizinos vieno-
ve, egzistuoja kaip visuma“?. Sv. Kry-
Ziaus Jono teigimu: ,Kai mintis atsitrau-
kia ir nuo anapusiniy, ir nuo Siapusiniy
dalykuy, i ja negali jzengti blogybés.”** Tai
reiSkia, kad susikoncentruojama j vidine
vienybe su aukséiausia tikrove, kurios
neblasko antriniai reiskiniai, ir j tai de-
mesj sutelke jvairiis subjektai iSgyvena
vidine vienove su tiesa ir (subtiliame
dvasiniame plane) vienas su kitu. Sioje
vietoje atkreiptume démesj i potyrio
svarba, kuriuo Aurobindo, kaip ir Sv.
Kryziaus Jonas, grindzia metafizines jz-
valgas. Suvokta, perprasta tiesa supran-
tama ne kaip proto iSvados, kurios esti
dalinés, spekuliatyvios ar sukonstruotos,
o kaip tiesiogiai veikiancios samonés re-
zultatas arba zinojimas per tapatybe.
Toks tiesos pazinimas gali biiti nedidelis,
bet autentiSkas ir gera pradZzia augti,
pléstis, stipréti iki absoliutaus®. Nagri-
néjant kitus du klausimo aspektus — blo-
gio veikima visatoje ir Zmoguje, — potyris
vaidina lemiama vaidmenj.

MOKSLINE MINTIS

Kaip jau sakyta, blogis transcenden-
tinéje tikrovéje neegzistuoja, o salygos
jam susidaro kosminéje isreikstyje, atsi-
radus laikui, erdvei ir paskirumo princi-
pui. Taciau — kada? Tada, kada negyvoje
materijoje prabudo gyvybé, o gyvinijo-
je — protas. Aurobindo daro prielaida,
kad tradiciniai pasaulio mitai ir religijos,
pripazjstancios antfiziniy pasauliy ir ju
gyventojy buvima, remiasi teisingomis
empirinémis slapty mokymy ziniomis.
Panasiai kaip Zmogus susideda i$ mate-
rialaus, gyvybinio ir protinio lygmeny, ir
kosmosas susideda i§ materialaus, gyvy-
binio ir protinio lygmeny (pasauliy). Ba-
tent gyvybiniame plane egzistuoja nedar-
nios, iSkreiptos arba ydingos jégos ir
dariniai, net padarai, kurie, i$ prigimties
priristi prie tamsos, visokeriopo blogio
priezasciy ir pasekmiy, aktyviai primeta
save Zemiskoms biitybéms. Jie be galo
apsunkina ir taip nelengva gyvenima, nes
veikia pries sielg ir Dievo valig bei tikslus.
Visatoje veikia kosminé patybé arba dva-
sia, veikia ir kosminés jégos, nes visa, kas
igauna pavidala, tryksta galia. Yra Sviesos
galios, o yra tamsos galios, kuriy tikslas —
pratesti neiSmanymo ir nesamoningumo
era. Salia tiesos ir geério galiy gyvuoja
melo ir blogio galios. Buitent $ia nemato-
ma kosmine plotme simbolizuoja senoveés
tikéjimai — tai Sviesiy ir tamsiy jégy kova
deél galimybés uzvaldyti pasaulj ir Zmo-
gaus gyvenima. Vedose tai dievai ir jy
oponentai, tamsos ir padalijimo stniis,
vélesnéje tradicijoje apibudinti kaip tita-
nai, gigantai ir demonai, asurai, rakSasai
ir piSacai; senoveés iranény religijoje (taip
pat zoroastrizme, mazdaizme) Ahiira
Mazda ir Angra Mainjus, o semitinése
religijose — Dievas su angelais vienoje pu-
séje ir Sétonas su svita — kitoje. Modernu-
sis mokslas niidien nepripazjsta jokiy

LOGOS 85
2015 SPALIS » GRUODIS

39



DAIVA TAMOSAITYTE

40

butybiy, iSskyrus kiiniskasias — nuo bak-
terijy iki zvériy. Taciau Aurobindo kelia
klausima: jeigu egzistuoja nematomos
fizinés kosmoso jégos, kurios veikia gyvuy
butybiy kiinus, kodél negaléty egzistuo-
ti nematomos gyvybinés ir protinés jégos,
kurios veikia ju gyvybe ir prota? O jei
beasmenés proto ir gyvybés galios suku-
ria sgmoningas esybes, kurios veikia fizi-
niame plane (tai mes), kodél savo pasau-
liuose, subtiliuose planuose jos negali
suformuoti nematomy samoningy esy-
biy? IS esmeés jos turéty tai padaryti savo
,hamuose”, pirma galéty veikti kitur.
Aurobindo daro iSvada: kad ir kaip biity
apibtidinamas tikrovés ir mito santykis
(mitas juk egzistuoja tikrovéje kaip pasa-
kojimas), jis reprezentuoja teisinga prin-
cipa. , Tokiu atveju pirmasis gério ir blo-
gio Saltinis gludéty ne zemiskajame gy-
venime ir ne evoliuciniame procese va-
duojantis i$ nesamoningumo, o gyvybéje
kaip tokioje; jos kilmé biity antfiziné ir
atsispindéty Siapusybéje i$ platesnés virs-
materialios prigimties.”?
Individualiame plane kosminiy galiy
veikimg, tarp ju gério ir blogio, galima
uzfiksuoti stebint atsietai nuo kiino prota,
Sirdj ir jutimus. Savistabos ir meditacijos
metu iSryskéja, kad tai, kq jprasta laikyti
,savomis” galiomis ar impulsais, daznai
ateina i$ virSmaterialiy lygmeny. Auro-
bindo atkreipia démesj | tai, kad labai
svarbu pamatyti, jog tos galios pranoksta
jprasta zmogaus mastg. Veikdamos pla-
¢iai, jos btina antzmogiskos, dieviskos,
titaniskos arba demoniskos, taciau gali
Zmoguje sukurti savo struktiiras, maZes-
nes ar didesnes, veikti jame momentais ar
ilgesniais laikotarpiais arba uzvaldyti vi-
sa prigimtj. Ypac blogis perzengia jpras-
tas ZmogiSkumo ribas ir pasireiskia kaip
kazkas gigantiska, nejprasta, neiSmatuo-
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jama. Ta¢iau neiSmatuojamumas, teigia
Aurobindo, néra tolygus absoliutumui,
nes absoliutas néra dydzio daiktas, jis
pranoksta matg. Absoliuta apibrézia es-
minés buties laisvé, kuri reiskiasi tiek
maziausiuose, tiek didziausiuose dy-
dziuose. Todél mus gasdinantis gigantis-
kumas ar blogio mastas yra baigtinis.
Pavyzdziui, neiSmatuojamas skausmas
baigiasi arba baigiasi tai, kame jis pasi-
reiskia; jkrinta j nejautra arba, retais atve-
jais, virsta ekstaze. NeiSmatuojamas blo-
gis savo ruoztu sugriauty pasaulj arba tai,
kas ji palaiké; visa ir save kartu jis sugra-
zinty j dezintegracija bei nebtatj. Pisda-
masis blogis siekia mégdzioti begalybe,
bet vienintelis dalykas, ka jis gali, téra
milZiniskas dydis. Salia nenormalaus i3-
sididinimo, laikinumo, apgaulingumo
kitas blogj demaskuojantis faktorius yra
tai, kad jis gali reikstis tik Zemesniuose
gyvybiniuose lygmenyse, kuriuos teolo-
gai, mastytojai, menininkai jspuidingai
apraso, vaizduoja ir komentuoja kaip pra-
garus. Tai ,, Oro princo jégos” — senovés
simbolizme oras atstovavo gyvybés prin-
cipui ir tarpiniams pasauliams, kuriuose
gyvybé yra dominuojanti. Involiucijai
susiduriant su evoliucija, besirandantis
tarpinis lygmuo (kaip i$ evoliuciuonuo-
jancio nesamoningumo kylantis padari-
nys) yra neisvengiamas, taciau tik Sitaip
galima paaiskinti jo prasme.

Apie neiSvengiama kontaktg su ana-
pusiniais gyvybiniais pasauliais kalba $v.
Kryziaus Jonas nagrinédamas priezastis,
kurios leidZia ty pasauliy buitybéms,
jvardijamoms demonais, jsiskverbti j Ze-
miska gyvenima. Apgaulé ir melas yra
jo pagrindinis jrankis, nes jis blogj vaiz-
duoja kaip gérj, apsimeta Sviesos angelu
ir gundo, jpersa daug savoky ir formy,
kurios atrodo geros, ir kas buvo vynas,



tas virsta actu. , Perspéjimuose” vienuo-
liams jis demonui, kaip antram priesui,
skyré atskiras pastraipas (tris perspéji-
mus), kuriuose liepé nepasitiketi tuo, kas
atrodo gera, o visada tartis su dvasios
vadovu; dél tos prieZasties buiti klusniam
ir nuolankiam. Antrosios knygos 11 sky-
riuje $v. KryZiaus Jonas nuodugniai ap-
taria atvejus, kai neapdairus Zmogus,
susizavéjes antgamtiniais reiskiniais,
nuovokomis, vizijomis, regéjimais ir pan.,
rizikuoja pakliiiti demono valdzion, bati
jo apgautas ir suklaidintas, patirti kele-
riopa zala, nurodo, koks yra demono
jsikisimo poveikis, o 21-27 skyriuose —
apie demono sustiprinamus saviapgaule,
blogj ir nuodéme: ,Zmogus baudZiamas
tuo, kuo nusideda” (I$m 11, 16). Cia pa-
aiSkinama, kad Dievas leidzia blogj,
,atvirks¢io suvokimo dvasig”, ir atima
malone tam, kad Zmogus suvokty, jog

BLOGIO

IS to, kas pasakyta, matome, kad Au-
robindo nagrinéja problema ne etiniu, o
gnoseologiniu ir kosmologiniu pagrindu.
Etika arba moralé randa vieta Sioje siste-
moje atsizvelgiant j evoliucine raida. Ma-
terijoje dar néra psichologiniy reakcijy,
samoningy veiksmuy ir atoveiksmiy. Gry-
noji materija yra neatsakinga, neutrali.
Blogio, zalos pojtis atsiranda su gyvybi-
niu protu. Gyviiny pasaulyje iSkyla kan-
¢ia, ziaurumas, kova, bet dar néra mora-
linio démens, tik instinktai. Cia jutiminés
gério ir blogio vertes jau gliidi malonumo
ir skausmo forma. Pasak Zinomo Auro-
bindo aforizmo, jeigu tigras turéty prota,
jis bty nusikaltélis! Moralinis atsakas yra
sukurtas Zmogaus. Religinés sistemos
meégina aprobuoti intelektine prieiga, ar-

MOKSLINE MINTIS

Jis neatsilieps pagal Zemus apetitus ir
troskimus, tai yra leidzia patirti aistry ir
prisiriS$imy (apetity) keliama blogj. Pasak
Jono, Dievo nusisukimas yra tiesioginé
Zmogaus nuopuolio priezastis, kai nenu-
pulti jis nebegali, bet tai demonams lei-
dziama dél to, kad jis (zmogus) pats
savo noru pasirinko laikinus pasitenki-
nima keliancius dalykus vietoj amzinyjy.
Panasiai ir Aurobindo nuodéme aiskina
kaip prisiriS$ima prie dalyky, kurie atito-
lina nuo Dievo, o nuodémiy gausina ir
didina priesiskos jégos, visaip skatinan-
Cios tg atotriikj (praktinius patarimus ir
paaiskinimus jis teiké laiskuose moki-
niams). Puoles Zmogus hindu tradicijoje
jvardijamas kaip bhrasta. Sqvoka apibre-
Zia Zzmones, kurie ne Siaip sau klysta, bet,
zinodami Dievo Zodj, daugiau ar maziau
samoningai klimpsta j melg ir atsiduria
blogio tamsoje.

IVEIKA

ba nuodémés ir dorybés, arba karmos,
arba kita tokia, kuri paaiskinty teisingu-
mo Zmoniy visuomenéje pamata. Taciau
biitent sieliné esybé neklystamai skiria
gérj ir blogj, todél jos suvokimas gali ne-
sutapti su dirbtiniais moralés standartais.
Remdamasi aukSciausia tiesa, pranoks-
tancia visus standartus, siela vystosi ir
pasiekia biikle, kada blogio ir gério skir-
tis, atlikusi naudinga funkcija, atkrinta
kartu su ego. llgame evoliucijos procese
sieline esybe uzdengia virs jos jtaisyta
aSybeé (ego), biitina diskriminacijai ir savi-
teigai. Tai pagrindinis apribojimo mecha-
nizmas. Klaidingumas kyla i$ riboto pro-
to neteisingy vertinimy, o paklusimas ego
sudaro prielaidas rastis melui, nes ir tei-
singi vertinimai aukojami savanaudis-
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kiems tikslams, silpnybéms, Zemesniems
gyvybés interesams tenkinti. Saviapgau-
lé, samoningai atmetama tiesa, Zinojimo
falsifikacija ilgainiui sukuria sielos jtaigos
atmetimo jprotj. Primityvus gyvybinis
ego, jo troskimai ir geismai yra didZiausia
klititis ir sumaisties bei sunkumy priezas-
tis. Jis prota pajungia savo tikslams nepai-
sydamas nieko, tik savo pasitenkinimo ir
siekio pléstis, valdyti, vietos po saule. Be
individualaus, egzistuoja kolektyvinis
ego, kuriantis idéjas, interesus, tikéjimus,
jsivaizdavimus, kuriuos jtvirtina panau-
dodamas smurtg, mela, destruktyvia
agresija ir Zlugdydamas kitas gyvybines
sistemas. Kad ir kokiai moralei neva tar-
nauty, Sis ego veikia pagal ta patj savitei-
gos principa, vienodai traktuodamas tiek
geérj, tiek blogj: gera tai, kas naudinga, o
bloga — kas nenaudinga aSybei. Todél ly-
giai su tokiu pat jkarsciu jis gali tarnauti
ir gériui, pasireiskianc¢iam altruizmu, at-
sidavimu, iStikimybe, dosnumu. Moralés
reliatyvuma tikrovéje nusako posakis:
,Néra to blogo, kas neiSeity i gera”, ir
atvirksciai. Aurobindo patikslina posakio
reikSme, sakydamas, jog géris iSvirsta j
blogij ne savaime, o tik dél to, kad buvo
neteisingai panaudotas, kartu blogis ,,is-
eina j gera” jsikiSus Dievo malonei, tai
yra nutraukus ydinga veikla. Pazaboti
kaprizinga gyvybinj ego gali tik j priekj
iSéjusi sieliné esybé, priversdama gyvy-
bines galias tarnauti jai ir tapti tikrosios
dvasinés esybés jrankiu*. Apibendrinda-
mas blogio iStakas Aurobindo raso: , IS
nesamoningumo iSnyranti ribota samoné
yra klaidy Saltinis, asmeninis prisiriSimas
prie ribotumo ir klaidy yra melo Saltinis,
o neteisinga samong, vadovaujama gyvy-
binio ego yra blogio Saltinis.”?

Moralinj reliatyvuma teisingai nuro-
dé ir Sv. KryZiaus Jonas: ,,Moralinio gério
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esmé yra aistry pazabojimas ir netvar-
kingy apetity sutvardymas”?, taciau
,,visa pasaulio kiiriniy geruma, palygin-
ti su begaliniu Dievo gerumu, galima
vadinti blogumu. Todél siela, sudedanti
savo Sirdj i pasaulio gérybes, Dievo aky-
se didziai bloga. Mat kaip blogumas ne-
priima gerumo, taip ir tokia siela negalés
susivienyti su Dievu, kuris yra auksciau-
sias géris.”** Maza to, ,,skonéjimasis, ge-
réjimasis ir gardziavimasis jau patys
savaime, be demono pagalbos, apakina
siela”, o ,klaida, pradzioje buvusi maza,
pabaigoje tampa didelé.”!

Kadangi ego, anot Aurobindo, ,pra-
gmatiska ir veiksminga fikcija”, reikalin-
ga samoningai biitybei iSsiskirti i§ nede-
terminuotos pasamonés substancijos,
negali atlikti abipusiai vienijancio vaid-
mens, o moralé tik laikinai padeda kont-
roliuoti aistras (etikos normos yra sutar-
tinés, ir daZnai tai, kas vienoje visuome-
néje ar grupeéje yra leidziama, kitoje
draudziama), biitina ne gydyti simpto-
mus, o ieskoti ligos priezas¢iy ir vaisty
nuo jos. Reliatyvus géris, vedantis j ab-
soliuty geérj, yra suvokimo pradzia. Ga-
lima per amzius raskyti gério ir blogio
vaisius nuo kosminio medzio, taciau
problema islieka. Vieninteliu teisingu
problemos sprendimu Aurobindo laiko
visiSka ir radikalig Zmogaus prigimties
perkaita. Pirmas Zingsnis bty suskaldy-
tos biities sgmoneés iSgydymas integraci-
ja. Taciau méginimo suartéti su kitais
nereikia suvokti iSoriskai. Antai altruiz-
mas, savo ego aukojimas vardan kito ego
vél nieko nekeicia, netgi gali daryti zala,
nes kito egocentriSkuma padidina, o sa-
ve apiplésia. Tad ne grazios ir teigiamos
idéjos, veikiancios kaip lengvinancios
priemonés, ne savinaika ar savibauda, o
dvasinis augimas, leidZiantis i§ esmés



patirti vienove su butimi ir kitomis gy-
vomis biitybémis uztikrinty harmoninga
savirealizacijg kiekvienam. Tapatintis
reikia ne su kity protais, Sirdimis, gyvy-
binémis asybémis, nors ir Sios randa
vieta universalizuotoje samonéje, bet su
sielomis ir dvasia. Dvasinis tapatumas
sukuria tikrg vienybe, iSlaisvina i$ aSybes
ir suteikia pamatinj Zinojima, kaip reikia
elgtis. Dél Sio prieZasties , dvasinis pa-
Saukimas yra imperatyvus ir pirminis
intelektiniy, etiniy ar visuomeniniy tiks-
ly atzvilgiu, nes pastarieji vis dar pri-
klauso neiSmanymo sferai.”>

Pasak Aurobindo, siekiant dvasinio
saves pazinimo, biitinos trys pasiekimy
(siddhi) pakopos. Pirmoji — sielos aptiktis.
Siela néra troskimai ir emocijos, tai kon-
kreti esybé, dieviSkasis muisy elementas.
Sielai pradéjus vadovauti prigimdiai,
protas, gyvybé ir kiinas atsistoja i vieta
kaip jrankiai. Ji tampa neklystanciu ved-
liu per gyvenima, kreipianciu i gérj, tie-
sq ir dvasinj iSbaigtuma. Siela - tai atsi-
jojantis liudininkas, tamsg apSviecéianti
$viesa, valia, kuri atsisako buti vedama
klystkeliais. Dieviska sieliné individua-
lybé turi pakeisti ego. Antroji pakopa —
pazinti miisy amzing patybe (Self), be-
prade ir bendra visy bitybiy patybémes.
Tai islaisvina ir suvisuotina, ir net aplin-
kui esant toms pacioms nesgmoningumo
salygoms, neiSmanymas nebevarzo ir
neklaidina, nes vidiné miisy esybé rymo
savizinos $viesoje. Treciasis pasiekimas —
patirti ir pazinti Dieva, kuris vienu metu
yra ir misy auksciausia transcendentiné
Patybé (VieSpatis), ir Kosminé Esatis
kaip universalizuojantis mus pamatas, ir
Dievybé viduje — sieliné esybé, arba ti-
kroji besivystanti individualybé prigim-
tyje, kuri yra Jo kibirkstis, dalelé, liepsna,
iSauganti j amzing Ugnj, nuo kurios ir
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buvo jziebta. Tik Zinodami, kad musy
veiksmy ir gyvenimo valdytojas yra Die-
vas, galésime atsiverti jo galios (Saktés)
veikimui, kuri vykdo Zmogaus prigimties
perkeitima. Zinojimo iglaisvinimas i$lais-
vina valia. Laisva valia yra Zinojimo pa-
darinys. Zinojimas apvalo, ir blogis ne-
begali jzengti ten, kur Sviecia dvasinés
samonés Sviesa. Jis nyksta. Sydas tarp
dievisko ir nedievisko, tampancios ir am-
zZinos buties nuslenka.

Sie klasikiniai pasiekimai — transcen-
dentinio, kosminio ir individualaus Die-
vo — zinomi religinése hindy tradicijose,
vienuolystes praktikose. Sri Aurobindo
doktrinoje batini visi trys, kad bty jma-
noma pradéti integralig permaing gamto-
je/prigimtyje. Radikalus postikis j dvasinj
tiksla lemia tai, kg teigia pagrindinis teks-
tas: ] gidzia tamsa Zengia tas, kas kliau-
jasi neapreikstim, bet dar j gilesnes tam-
sybes, kas atsidéjes apreikstybei.”3 Si
tamsybé yra ta pati Sv. KryZziaus Jono
,,sielos naktis” —labai svarbi ir sudétinga
suvokti, o kartu itin tiksli apibreéztis. ,,Sie-
los peréjimas j vienybe su Dievu yra sie-
los naktis.”* Sv. Kryziaus Jonas naudoja
nakties jvaizdj, nes, pirma, apetity pasau-
lio dalykams paneigimas yra nelyginant
visy Zmogaus pojuciy naktis, antra, tike-
jimas protui tamsus kaip naktis (, tarp
visy sukurtyjy ir protui prieinamy daly-
ky néra tokiy laipty, kuriais galima pa-
siekti §j aukstaji VieSpati“®), ir, trecia,
pats Dievas, nenusakomas ir neaprépia-
mas, yra kaip naktis®. Peréjus tris naktis,
Dievui atsiskleidus dvasioje, o tai papras-
tai vyksta didelése sielos tamsybése, su-
sijungiama su suzadétine (Dievo ISminti-
mi). Tada dél sielos meilés Dievui jvyksta
perkeitimas?. Cia tobula meilé ar veikiau
jos vaisiai atitinka hindy anandos sampra-
ta. ,,Tobulai suvienijusi savo valig su Die-
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vo valia, nes myléti reiskia stengtis dél
Dievo nusivilkti visa, kas néra Dievas, ji
atrodo kaip pats Dievas ir turi tai, ka turi
pats Dievas; siela tampa panaSesné j Die-
va, negu i sielg, ji net yra Dievas.”®

Tiek sv. Kryziaus Jonui, tiek Aurobin-
do svarbi gamtos ir antgamtés perskyra.
Jono veikale $i skirtis yra esminé. , No-
rédama pasiekti antgamtinj perkeitima,
siela turi savyje aptemdyti ir perZengti
visa, kas jos prigimtyje suvokiama poju-
Ciais ir protu. Tad antgamtiSkumas reis-
kia, kad pakylama vir$ prigimties, o pri-
gimtis lieka Zemiau.”* ,Siela, atsidiirusi
tamsoje ir uzgesinusi visas savo bei pri-
gimties Sviesas, matys antgamtiskai, o ta,
kuri norés remtis kokia nors savo Sviesa,
labiau apaks ir uztruks kelyje vienybés
link.”40 Senasis Zmogus turi mirti: ,Jis
jvesdins siela j nauja suvokima, sutram-
dys visa, kas kile i$ senojo zmogaus, t. y.
prigimtinio Zzmogaus gebéjima, ir visas
jo galias apvilks nauju antgamtiniu ge-
béjimu. Sitaip jo veikla i§ zmogiskos jau
bus virtusi dieviska, o tai pasiekiama
vienybés biisenoje, kurioje siela yra ne
kas kita, kaip aukuras, ant kurio Dievas
garbinamas Slovinimu ir meile, o joje yra
vien Dievas.”#' Tac¢iau Jono tekstuose ak-
centuojama individuali Zmogaus meilé ir
vienové su Dievu — kas gali paneigti, kad
pati svarbiausia ir duodanti visa, ko rei-
kia, — Aurobindo mégina aprépti ir kitus
dieviskumo aspektus. Regis, jam nepa-
kanka individualaus lygmens tam, kad
paaiskinty visatos paslaptis. Jam rapi
visos gamtos perkaita.

Paskutiné ir svarbiausia skirtis, kurig,
pasak Aurobindo, reikia paSalinti, yra
tarp gamtos ir antgamtés, kuri yra dievis-
kosios biities savigalia. Sis aspektas Au-
robindo metafizine sistemg daro nebe
metafizine tikraja prasme, bet nedvilype
visuotine (Sitaip ir jvardijama — pirna
advaita vedanta) ir suteikia jai nauja, dina-
miska pamata. Iki jo niekas nei Vakary,
nei Ryty filosofinéje-teologinéje tradicijo-
je taip aiskiai ir iSsamiai nekalbéjo apie
imanenting butinybe (lietuviy kalboje
pats Zodis yra iSvestinis i$ , buties”, ,ba-
ti”) permainyti ne tik Zmogaus prigimtj,
bet ir visg gamta Zeméje, bent jau dvasi-
niu pagrindu. Nauja ir ne statiskos, o evo-
liucionuojancios sielinés (psichinés) esy-
bés samprata. Evoliucija ¢ia suprantama
ne kaip amzina akla slinktis j nezinig, o
tikslinga, siekianti sublimuoti mums na-
taralias blisenas j biidingas amzinai tie-
sos samonei. Miisy integracija nebus
baigta, jei neatsiras dinamiskas transfor-
muojantis, keiciantis veikimas. ,Reikia,
kad visiSkai pasikeisty tai, kas mes esa-
me, veikiant antgamtinei galiai ir jégai”;
,dalinio apsvietimo ir vidiniy veikimo
biidy virsmo nepakanka.”* Savaiminis
tiesos judéjimas, tapes vientisu (integra-
liu) miisy prigimties désniu, i$ principo
iSspresty blogio problema. Taciau akivaiz-
du, kad net ir ankstesni laiméjimai yra
tokie auksti idealai, kad apie $j paskutinj
zingsnj galima kalbéti tik jsivaizduojamo-
je idealioje perspektyvoje. Iki tol pamatas
blogiui reikstis islieka kaip pereinamasis
tarpsnis j aukstesnés kokybés biitj.

ISVADOS

Sri Aurobindo blogio problema
sprendzia ne jo paties ar gério ir blogio
dualumo pagrindu, bet i$ aukstesniosios,
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virSdualios tikrovés perspektyvos, kuri
jo sistemoje yra dieviskoji tiesos bitis.
Sitilomas veiksmingiausias blogio jvei-



kos buidas yra ne etinis ar socialinis, bet
dvasinis, ir jis i§ dalies gali sutapti su
religiniais tikslais. Vedantoje Aurobindo
randa savo teorijos iStakas ir pats jas kii-
rybingai plétoja. Jo sistema naudinga
zmogui, kuris tikéjima siekia papildyti
argumentuota Siuolaikine mintimi, juo-
lab kad Sri Aurobindo mastymas remia-
si i praktines patirtis, jo sukurta visuoti-
nés jogos mokykla. Kadangi laisva pasi-
rinkima filosofas laiko Zinojimo iSdava,
samprata taiko dvasiniam gyvenimui
pasirengusiems, juo besidomintiems sub-
jektams. Specialus pasirengimas yra bu-
tinas, nes neiSmanantis dalyko Zzmogus
negali savarankiskai rinktis doktrinos ar
teisingai ja vadovautis gyvenime. Todél
primygtinio ir ,pranasaujamo” pobi-
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